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LAUDATIO

ét. 1950. IV. 3-an sziiletett, Pécsett. Nem tudni ponto-

san, de lehet, hogy a hatar kozelsége, vagy az ifjusag-
ban akkor is rejlé romantikus vagy a haza szeretete és védelme
iranti vagy sodorta érettségije utan a hatardr tiszti palyara.

G ASPAR L4sz16 2015-ben t6ltotte be hatvanotodik életév-

A Kossuth Lajos Katonai Fdiskola hatarér szakan kezdte
meg tanulmanyait, Szegeden. A katonai jellegli alapképzés, ki-
képzés mellett olyan kivalo oktatoink is voltak a szegedi egye-
temrol és tanarképzo féiskolarol, akiknek pedagogusi habitusa,
tudomanyos igény(i munkassaga mar akkor belé is plantalta e
két teriilet, a tudomany és az oktatas iranti érdeklédést, vonzal-
mat. Ismeretségiink ekkortol datalodik, mivel jomagam is abban
az évfolyamban kezdtem tanulmanyaimat. Kérem tehat a ked-
ves olvasot, nézze el nekem, ha Gaspar Laszlo méltan elisme-
résre méltd tudomanyos kutatoi, torténetirodi, publikacios, peda-
gogusi munkassaganak méltatasa kozben személyes élményeim
¢és érzéseim felidézésével is gazdagitom életutja bemutatasat.
Annal is inkabb, mivel tobb, mint hisz évig dolgozhattunk
egyiitt a Zrinyi Miklos Katonai Akadémia Hatarér Tansz&kén il-
letve a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen. Nagyon is
kozvetlen munkatarsi, barati kapcsolatban voltunk tehat, ami hi-
telt adhat annak, amirél a késébbiekben irok.

Tiszti palyafutasat a Szombathelyi Hatarér Keriilet Bo-
zsoki Hatarér Orsén, parancsnok-helyettesként kezdte. Ezt ko-
vetden két évig volt szazadparancsnok- helyettes a szombathelyi
kiképz6 zaszloaljnal, majd Gjabb valtassal a hatarforgalom el-
lendrzésében kapott vezetd beosztast. A Bucsui Forgalomellen-
6rz6 Ponton parancsnok helyettesként szolgalt. Aki a hatarér hi-
vatast ismeri, jol érzékelheti, hogy palyaja kezdetén a hatarel-
lenérzés harom fontos szakteriiletén szerzett jelentés gyakorlati
tapasztalatot. A gyakorlatias megkozelités, az objektivitasra, az
igazsag felderitésére valo torekvés szandéka, késobb, oktatdi és
tudomanyos kutatéi munkassaga soran is végig kisérte. A Zri-
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nyi Miklos Katonai Akadémiara 1981-ben nyert felvételt. Itt
mar a gyakorlatban szerzett tapasztalatai és a féiskolai tanul-
manyai soran a tudomanyos megkozelités iranti igénye szeren-
csésen 0tvozodtek. Mindez eredményes tudomanyos diakkori
munkaiban nyilvanult meg. Nem is nagyon csodalhatd, hogy
akkori eloljaroi felismerték e szerencsés Gtvozetet. Palyazat ut-
jan oktatoi allast nyert el az akadémian 1984-ben, és 2005ig
volt a ZMKA, majd a ZMNE oktatoja. Két év malva mar pe-
dagogiai és kutatoéi munkassaganak elismeréseként elnyerte az
oktatok és hallgatok szavazata alapjan a Kivaldé Oktato cimet.
Tanari munkéja mellett, a szakmatorténet iranti érdeklddése, is
ekkor bontakozott ki. 1988-ban lett egyetemi adjunktus. Okta-
toi és osztalyfonoki munkajat széleskorii elismeréssel végezte.
te, akik ma mar a renddrségnél szolgalnak. De sikeresen
mentoralta hallgatoit az OTDK palyazatain is, akik koziil ma
mar sokan tudomanyos fokozattal rendelkeznek, nem egy ko-
ziiliik egyetemi oktatd, s6t professzor.

Egyre nagyobb hangsulyt fektetett, kutatoi és publikacios
tevékenységére. 1989-ben védte meg egyetemi doktori érteke-
zését, melynek témaja: ,,A Hatardrség fejlodese 1950-1956
kozott.” Ne feledjiik, abban a korban a ,fejlodés” kifejezés
szinte kotelezd terminus-technicus volt. A tartalom azonban
mindennél meggy6ézibben igazolja allitasomat, hogy GASPAR
Laszl6 konok kitartassal mindig az objektivitasra, az igazsag
feltarasara torekedett. Nem elégedett meg a beliigyminisztéri-
umi, hatardrségi irattari dokumentumokban leirtakkal, vagy a
levéltari iratok adatinak feltarasaval, elemzésével. Azok mo-
gottes tartalmat, osszefiiggéseit kutatta. Ertekezésének elkészi-
tése soran, akkor szinte elképzelhetetlennek tartott helyzetben
még interjut is képes volt ,,0sszehozni” az 1950-es évek egyik
beliigyminiszterével. A szakmai vitakban is kitart6 volt. Szen-
vedélyesen védte allaspontjat, de a meggy6z6 érvelést mindig
elfogadta.
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Az egyetemi doktori fokozat elnyerése utan, 1990-ben lett
egyetemi docens. Tovabb folytatta oktatéi munkassagat. Sok
emlékezetes foglalkozason, gyakorlaton vettliink egylitt részt,
ahol szakmai tudasa mellett a hallgatok iranti ,,atyai” szeretete,
szinte sztoikus tiirelme és nyugalma is megmutatkozott. Egy-
kori hallgatéi még ma is 6rommel idézik fel a néha nehéz, né-
ha konnyebb, vagy dromteli napokat, eseményeket.

Munkaja elismeréseként szakcsoportvezetové nevezték ki
1992-ben. Tovabb folytatva szakmatdrténeti kutatasait1 996-
ban megvédte kandidatusi értekezését, amely mar a tényfelta-
ras mellett elméleti iranyba is fordult, jelentds alapjat képezve
a késobbi felséfoku vezetoképzésnek. Cime: ,,4 magyar ha-
tarorség szolgalati tevékenységeiben hato elvek érvényesiilése
és valtozasai 1945-t61 az 1980-as évek végéig.”

1998-ban lett tanszékvezetd helyettes, és egyben ,,4 ha-
tarorizet elmélete és szakiranyitasa” tantargy vezetd oktatoja.
Kutatasi teriilete a magyar hatardrizet torténeti fejlodése és a
hatardrség szolgalati tevékenységeiben hatd elvek témakorok
maradtak, amelyek mivelésérél és eredményességérél publi-
kacioi is tanuskodnak.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Koztestiiletének, a Ma-
gyar Hadtudomanyi Tarsasagnak, valamint a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasagnak tag-
ja. Munkassaganak elismeréseként 2001-ben elnyerte a Szé-
chenyi Istvan Osztondijat.

2005-ben vonult nyugallomanyba, azonban kutatoi és ok-
tatoi munkassagat tovabb folytatta. Meghivott, 6raadd tanar-
ként ,, A magyar hatardrizet torténete” és ,,A hatardrizeti mo-
dellek” tantargyakat oktatta a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi
Egyetem hatarér vezet6i szakan BSC és MSC képzésben.

Az Egyetem 2007-ben cimzetes egyetemi docensévé fo-
gadta.
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Tisztelt Olvasoé!

GASPAR Laszl6 annak a hatarér tiszti generacionak egyik tag-
ja, amely elkdtelezettséggel, tisztelettel és alazattal viszonyult
hivatdsdhoz, a magyar hatar Grizetéhez. O egész eddigi életé-
ben komolyan hitte és vallotta, hogy hivatasunkat a tudoma-
nyos kutatas eszkdzeivel és moddszereivel is kell szolgalni és
magasabb szinvonalra emelni. Mindezt érvényre juttatta tanari,
kutatoi, vezetdi, pedagogusi munkajaban. Munkassaga példa
lehet a jovendd generacidi szamara.

Horpécs, 2015.

SANDOR Vilmos
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BENCSIK Péter
Uti okmanyok és hataratkelés a cseh, szlovak és magyar
teriileteken 1939-1953

janak rendezése a Harmadik Német Birodalom, az

,,0nallo” Szlovak Allam és a Magyar Kiralysag jogko-
rébe keriilt, majd 1945 utan Csehszlovakia tjjaalakulasaval
Praga visszanyerte joghatdsagat az utazasok szabalyozasa te-
rén is. A targyalt korszak sajatossaga, hogy a kiilfoldi utazasok
lehetdsége — az I. vilaghabora alatti és az utani korszakhoz
hasonléan — rendkiviil megnehezedett. Az Osszevetést az te-
szi érdekessé, hogy milyen eltérések mutatkoztak a fliggetlen-
ségét teljesen elvesztd Cseh-Morva Protektoratus, a félfiig-
getlen Szlovék Allam és a szuverenitdsat meg6rz6 Magyaror-
szag kozott; a haboru utan pedig az, hogy a vesztes Magyaror-
szag és a gyOztes Csehszlovakia politikai élete meglehetésen
parhuzamosan alakult.'

C sehszlovakia 1939. évi szétesése utan az ttlevél téma-

A 1I1. vilaghaboru idészaka
Csehszlovakia 1939 marciusi felbomlasa utan Szlovakiaban
érvényben maradt az 1928-as csehszlovak utlevéltdrvény és az
Osszes vizummentességi megallapodas. A habora kitoréséig
elvben a szlovak allampolgarok kiilfoldi utazasat semmi sem
korlatozta. A régi utlevelek is érvényesek maradtak. Ugyanak-
kor a Protektoratusba vald szabad utazas lehetetlenné valt, a
korabban belf6ldinek szamito utazashoz most uti okmany volt
sziikséges. Hataratlépési engedélyt hamarosan mar csak a po-
zsonyi német konzulatuson lehetett kapni. Ezt hivatalosan nem
vizumnak nevezték, de jelentdsége ahhoz hasonlo volt.

A habort kitdrése utan azonban a szlovak kormany azon-
nal korlatozasokat vezetett be. 1939. IX. 13-an altalanos vi-
zumkényszert 1éptettek életbe, ami a német birodalmi polga-
rokra is kiterjedt. A 17 és 50 év kozotti szlovak férfiak kiuta-
zasat mar augusztus végén megtiltottak, s e tilalmat néhany hét
mulva mindenkire kiterjesztették, illetve az utazashoz a bel-
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ligyl tarca altal kiadott kiutazasi engedélyt kellett szerezni.
Ennek kiadasa novembertdl a jarasi hatdsagok feladatava valt.
A kishatarforgalomra ugyanakkor a korlatozads nem vonatko-
zott. A hadkételes koruak viszont a katonai hatésagok engedé-
lyével léphették csak at a hatart, barmilyen — utleveles vagy
kishatarforgalmi — mddon utaztak is. 1941 nyaran, a Szovjet-
uni6 elleni haboru kitérésekor a fegyveres szolgalatra kotele-
zettek kiutazasat ismét megtiltottak, kivéve a kiilon katonai
engedéllyel rendelkezdket. 1944. 1. 21-¢én pedig megsziint a ja-
rasi hatosagok utlevélkiadd ¢s kiutazasi engedélyek adasara
vonatkozd jogosultsaga a semleges allamokba, majd aprilistol
az 0sszes — tehat ,,barati” — allam teriiletére is.

1940 6sz£€tdl kiilon szabalyok vonatkoztak a zsidok utaza-
saira. Addig kiutazasuk lehetséges volt, &m visszatérésiiket
meggatoltak. 1940 masodik felében mar kiutazasuk is tilos lett
¢és szeptemberben le kellett adniuk meglévo utleveleiket. 1942,
V. 15-én alkotmanytdrvényt fogadtak el a zsidok kivandorla-
sarol. Ennek értelmében deportaltak a zsidokat, akiket meg-
fosztottak allampolgarsaguktol és ezzel a visszatérés lehetdsé-
gétdl is.> A deportalas leallitisa utdn a maradék zsidosagot
csak kiilonleges allami érdek esetén lehetett utlevéllel ellatni.

A kishatarforgalom a habort teljes idészakaban tovabb
folyt a korabbi csehszlovak megegyezések szerint. Magyaror-
szaggal 1940. III. 13-an Pozsonyban 0j megallapodast kotot-
tek.’ Mindvégig volt kishatarforgalom Németorszaggal, mig
Lengyelorszaggal csak a haboru kitoréséig. 1940 tavaszan eld-
késziiletben volt egy 1j német-szlovak megallapodas, ami vo-
natkozott volna a volt osztrak, a protektoratusi, valamint a len-
gyel Foékormanyzosaghoz tartoz6 (immar német) teriiletekre
egyarant. Az egyezményt feltehetden nem kototték meg, de
helyi megallapodasok révén a volt lengyel teriiletek hataran is
miikodott kishatarforgalom.®

A Protektoratus teriiletérél vald kiutazas szinte lehetet-
lenné valt. Polgarai szamara a Német Birodalom tutlevélszaba-
lyai 1éptek hatdlyba. Németorszag hatdsadgai nagy figyelmet
forditottak a lakossag nyilvantartisara, az idegenrendészetre.”
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A csehszlovak utleveleket mar 1939 marciusaban ideiglenes
érvényességiinek mindsitették és a hatar atlépésére — akar a
Protektoratus, akar a III. Német Birodalom hatarardl volt sz6
— csak vizummal voltak érvényesek, a vizumot pedig a
GESTAPO egyetértésével lehetett kiadni. A Protektoratus pol-
garai — szemben a birodalmi allampolgarokkal® — csak kivé-
teles esetben kaptak utlevelet. Még a Protektoratus és a III.
Német Birodalom belsé hataranak atlépése is erésen korlato-
zott volt a cseh nemzetiségli lakossadg szamara. Ezen a hatar-
vonalon at pedig mar 1938 6szén — tehat a miincheni dontést
kovetden heteken beliill — megindult a kishatarforgalom, a ko-
rabbi csehszlovak-német megegyezés feltételei szerint, 15 km-
es mélységben. A maradék cseh teriilet megszallasa és a Pro-
tektoratus létrejotte utan is folytatodott ez a forgalom, de csak
kelléen indokolt esetben és els6sorban a németek szamara.
Minden utazashoz — utleveles ¢és kishatar-forgalomban egy-
arant — kiilon atlépési engedélyt kellett kérni. A Szlovakia fe-
1¢ kiadott kishatarforgalmi okmanyokat eredetileg a jarasi
szintli kozigazgatasi és biztonsagi szervezetek is kiadhattak.
1941-t6l viszont a jarasok helyett az Oberlandrat szervezetei
valtak erre jogosultta, 1942 utan pedig csak a GESTAPO.”

A zsidok utazasara vonatkozo szabalyozas terén a Protek-
toratusban is a III. Német Birodalom szabalyai Iéptek életbe.
1938 oktoberében a német allampolgarsagu zsidok utlevelét
bevontak és egy jol lathatd vords ,,J” betiivel (Jude = zsido)
lepecsételve adtak vissza. A nacik ebben az id6szakban a zsi-
dok kivandorlasanak az elésegitésére torekedtek, am ez az in-
tézkedés ezzel ellentétes hatast is kivaltott, mivel szamos mas
allam sem akarta befogadni a ,,nem kivanatos” zsidokat.®

Magyarorszagon is 1938-ban kezd6dott meg az utlevélki-
adas korlatozasa. Epp a miincheni valsag idészakéban — felte-
hetden egy Csehszlovakia elleni haboru esélyével is szamolva
— ideiglenesen megtiltottak a hadkotelesek (18—50 év kozotti
férfiak) kiutazasat. 1939-ben a 42—61 éves férfiaktol (akik har-
colhattak az I. vilaghaboruban) a hataron meg kellett kérdezni,
milyen egységnél szolgaltak korabban. Egyes alakulatok volt
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tagjai nem léphették at a hatart. 1940-ben minden 1842 év
kozotti férfi hataratlépése tilalom ala keriilt, viszont a korcso-
porton kiviili aktiv tisztek és altisztek (beleértve a renddroket
¢s csendoroket is) kaphattak utlevelet. Természetesen a vi-
zumkényszer ujbol teljessé valt. A kivandorlas Magyarorszag-
rol is megsziint a habor( idején, bar a magyar kormany tobb
alkalommal is kisérletet tett a zsidok csoportos kivandorlasa-
nak eldmozditasara. Ennek érdekében példaul az 1937-es utle-
véltipusbol kés6bb kimaradt a vallast feltiintetd sor.

A 1. vilaghaboru elétt és alatt Magyarorszag hatarvonala
a bécsi dontések, Karpatalja és a Délvidék egy részének visz-
szatérése miatt tObbszor valtozott. Ennek révén, illetve az
Anschluss, valamint Csehszlovakia és Jugoszlavia felbomlasa
miatt az 0j allamokkal is hataros lett a Magyar Kiralysag.
Mindezek kovetkeztében a kishatarforgalmat is ujra kellett
szabalyozni. Az 0j magyar hatarszakaszokon az 11j szomszé-
dokkal — Németorszag, Lengyelorszag, Szlovakia, Horvator-
szag — a haboras viszonyok miatt is joval nehezebb volt a
megegyezés a forgalom meginditasarol. A targyalasok szinte
minden viszonylatban megindultak, de nem mindig jartak si-
kerrel. Példaul mire az egyezmény megsziiletett volna, Len-
gyelorszagot a Szovjetunid és Németorszag felosztotta. Kar-
patalja, Szovjetunio, majd Németorszag altal megszallt teriile-
tek és Romania hatarain végiil is nem alakult ki kishatarforga-
lom. E teriiletr6] egyediil a szlovak hataron nyilt erre leheto-
ség. Uj egyezményt kotni végiil csak Szlovakiaval és Horvat-
orszaggal sikeriilt, ezek rendelkezései nagyon hasonlitottak is
egymasra. Masutt vagy a régebbi szerzodések szerint folytato-
dott a forgalom — ilyen volt példaul a volt osztrak hatarsza-
kasz —, vagy pedig helyi megegyezések alapjan, mint példaul
Eszak-Erdélyben és bacskai szerb hatdron. Tébb szomszédunk
is igyekezett gatolni vagy teljesen felszamolni a kishatarfor-
galmat, ennek érdekében szlovakiai viszonylatban hatarzarakat
hoztak Iétre, megtagadtadk az uti okmanyok a lattamozasat,
Eszak-Erdélyben pedig a hatarkeriiletet 6t kilométer szélessé-
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glire mérsékelték és a kishatarforgalomban val6 részvétel lehe-
t0ségét a kettésbirtokosokra sziikitették.”

A 1I. vilaghaboru alatti fejlemények Osszehasonlitisa so-
ran tehat lathatd, hogy az utazasi lehetdségek a vizsgalt orsza-
gokban besziikiiltek. Az utleveles utazasok szinte lehetetlenné
valtak, foleg a hadkotelesek szamara. Altalinossa valt ismét a
vizumkényszer. Ilyen korilmények kozott felértékelodott a
kishatarforgalom jelentdsége, azonban ennek feltételei is ne-
hezebbé valtak Magyarorszagon, Szlovakiaban és foleg a Pro-
tektoratus teriiletén. Hasonlosag mutatkozik abban is, hogy a
zsidokat megkisérelték kivandorlasra kényszeriteni, vagy a ki-
vandorlasukat eldsegiteni, aminek a mddszerei azonban jelen-
tosen eltértek egymastol. Emellett a harom eltérd jogallasu te-
rlilet egyarant ligyelt arra, hogy mas teriiletekrél a zsido né-
pesség ne tudjon bevandorolni." A cseh, a szlovak és a ma-
gyar teriileteken a szabad mozgas lehetGsége egyarant beszii-
kiilt, am a mértékek és a szandékok kozott jelentds kiilonbség
mutathato ki. A legszigorubb rendszert a Protektoratusban ve-
zették be, mig a legliberalisabb rendszert Magyarorszag tartot-
ta fenn.

A 1I1. vilaghaboru utani évek

A kiilfoldre utazas szabadsaga elméletileg jelentésen eltért a
haboruban gyo6ztes Csehszlovakia és a vesztes Magyarorszag
esetében. Elobbi kimondta az utazasok szabadsaganak fokoza-
tos visszaallitasat és Ujra hatalyba Iéptette az 1928-as utlevél-
torvényt, mig Magyarorszag a szovjetek altal vezetett Szovet-
séges Ellenorzo Bizottsag feliigyelete ala keriilt utlevél-
tigyekben is. Ténylegesen azonban a helyzet nem sokban kii-
16nbozott a két allamban. Az utlevél-kiallitas joga a jarasi
rendéri szervezetek helyett hamarosan egyetlen orszagos szer-
vezet kezébe Osszpontosult. Csehszlovakia esetében 1945 ju-
niusatol — a beliigyi tarca egyetértésével — a pragai Nemzet-
biztonsagi Igazgatosag és a pozsonyi beliigyi megbizott joga
lett az utlevél-kiallitas, mig Magyarorszagon ehhez eleinte
beliigyi jovahagyas volt sziikséges, majd 1946-t6l a Budapesti
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Fékapitanysag, 1948-t6l pedig az Allamvédelmi Hatosag don-
tott arrdl, hogy ki jogosult utlevelet kapni. Emellett Magyaror-
szagon a Szovetséges Ellenérzd Bizottsag adhatott csak enge-
délyt a hatar atlépésére, mig a cseh teriileten 1946, Szlovakia-
ban pedig 1947 végéig honvédelmi késziiltség volt érvényben,
s erre hivatkozva ott is csak a legindokoltabb esetben adtak ha-
taratlépési engedélyt. Az 1. vilaghdbori utan ez sok mas al-
lamban is igy volt, ezlttal azonban Magyarorszagon és Cseh-
szlovakiaban is tartos allapot maradt, mivel a Szovetséges El-
len6rz6 Bizottsag megsziinése, illetve a honvédelmi késziiltség
eltérlése utan is fennmaradt. Csehszlovakia esetében altalaban
devizahianyra és mas gazdasagi okokra, mig Magyarorszagon
kezdettdl fogva politikai-allamvédelmi okokra vald hivatko-
zassal, de mindkét esetben az ,,allam érdekeit” is emlegetve
valdsitottak meg az utlevélhez jutas korlatozasat. Vagyis, a to-
vabbiakban kivétel helyett szaballya valt, hogy az allam érde-
kében korlatozni lehet a kilfoldi utazasokat, s6t mar csak ak-
kor volt mod a hatar atlépésére, ha az utazas az allam érdeké-
ben allt. Ez a szemlélet a rendszervaltasig fennallt mindkét or-
szagban. A kiilonbség a két orszag kozott az volt, hogy a kor-
latozasok Magyarorszagon 1947-1948-ig kiils6 okokkal — a
szovjet megszallassal és a gazdasagi helyzettel — magyaraz-
hatok. A magyar beliigyi vezetés eleinte még torekedett a vi-
szonyok normalizalasara, mig a csehszlovak kommunistak
nem csak az 1948-as hatalomatvételiik utan, hanem régtén a
haboru utan a fennalld torvények megsértésével is a hatarok
lezarasat kivantak elérni.'' Maganutazasokra Csehszlovakia-
ban szinte csak kiskapuk révén nyilt lehetéség, ha a kérelme-
70k elhitették, hogy rokonlatogatasra utaznak vagy sikeriilt {iz-
leti utnak feltiintetni a maganutazasukat. Ez esetben is csak a
kozeli és barati szlav allamokba — Lengyelorszagba, Jugo-
szlaviaba —, esetleg Ausztriaba lehetett utazni.'?

A kishatarforgalom Csehszlovakiaban csak Lengyelor-
szag, Magyarorszag és Ausztria szovjetek altal megszallt része
felé allt helyre a haboru utan. A német hataron eleinte talan
voltak helyi megegyezések, de a német lakossag kitelepitése és
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a hatarvidék csehekkel vald benépesitése utan az Gijjonnan bete-
lepiilt lakossagnak nem volt gazdasagi és személyi kapcsolata
a hatar talso oldalan, foleg északon, ahol a lengyel oldalra is Uj
népességet telepitettek le a németek helyére. A meglévo kisha-
tarforgalom is — a haboru alatti helyzethez hasonloan — csak
gazdasagi és szolgalati okokbdl utazok szamara volt elérhetd,
egyéb utazasokat csak kivételesen engedélyeztek. 1947-t6l a
szigoru szabalyok betartasara és a forgalom korlatozasara tobb
korrendelet is sziiletett. Magyarorszagon is foleg a gazdasagi
forgalom indult Gjra. A Szovjetunidhoz csatolt Karpataljara
semmilyen kishatarforgalom nem johetett 1étre. A hatarkeriilet
mélysége tobb viszonylatban is 10 km-re sziikiilt, a déli és a
keleti hataron csak nappali atkelés volt lehetséges. Jugoszla-
via, Romania és Csehszlovakia egyre komolyabb korlatoza-
sokra tett kisérletet, aminek viszont a magyar vezetés ellenallt.
Csak 1948 masodik felében, s akkor is eleinte csak Ausztria
felé kezdett a magyar kormany a kishatarforgalom felszamola-
sara torekedni. 1949-re aztan a hatar menti foldbirtokok cseré-
je minden viszonylatban megtortént, s ennek révén a kettdsbir-
tokos forgalom meg is sziint."

Csehszlovakiaban a kormanyvalsag napjaiban, 1948 feb-
ruarjaban kiutazasi engedélyhez kototték az érvényes utlevél-
lel valoé hataratlépést is. Szintén a beliigyi szervezetek jovaha-
gyasat kellett kérni minden beutazo kiilfoldi vizumkérelme el-
biralasakor. A kommunista rendszer — hazankban és északi
szomszédunk esetében is — teljesen lezarta a hatarokat. Mivel
ez ellentmondott a fennallo térvénynek, uj utlevéltorvényt fo-
gadtak el 1949-ben. Szemben a magyar esettel, a teljes kom-
munista hatalomatvétel utan is nyilvanosak maradtak az utle-
vél-szabalyok. A torvény szovegét 1948 6szén készitették eld,
a kormany 1949 januarjaban fogadta el a tervezetet, a nemzet-
gyllés pedig 1949. II. 23-an szavazta meg. Az 0j torvény fo
ujdonsaga az volt, hogy ,,az utlevél kiadasa, meghosszabbitasa
¢s terilileti érvényének kiterjesztése nem jogi igény”. Az utle-
velek kiadasa — a diplomata ¢és szolgalati utlevél kivételével
— a beliigyi tarca feladatava valt, amely azonban e teendével
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mas szervezeteket is megbizhatott. A kiallité hatésag gazdasa-
gi és allambiztonsagi érdekbdl bevonhatta az utlevelet, illetve
korlatozhatta annak teriileti vagy idébeli hatalyat. A torvény
lehetové tette, hogy a belligyminiszter rendeletileg enyhitése-
ket vezessen be, példaul a kishatarforgalom esetében.'*

A torvény végrehajtasi rendelete 1949. I11. 16-an jelent meg.
Eszerint a beliigyi tarca utlevél-ligyosztalyokat allitott fel Praga,
Briinn és Pozsony varosokban, itt adtak ki az ttleveleket. A csa-
ladi utlevelek fennmaradtak, a férj, feleség és 15 év alatti gyer-
mekek szamara. Az utlevél érvényessége altalaban az utazashoz
sziikséges idore szolt, de legfeljebb 6t év lehetett. A kérvénye-
z6knek szamos dokumentumot kellett csatolni — példaul katonai,
adoligyi igazolasok stb. — és elsésorban igazolnia kellett utazasa
sziikségességét. A rendelet teljes korii vizumkényszert irt el6, ami
alol csak a bolgar diplomata és szolgalati, valamint a lengyel dip-
lomata ttlevelek tulajdonosai jelentettek kivételt. A rendelet sze-
rint kishatarforgalom mar csak a lengyel és magyar hatarokon va-
16sult meg. Tovabbi dokumentumokat is megjelolt azonban, ame-
lyek lehetové tették a hatar atlépését, példaul hajoskonyvet, ha-
tarmegbizotti igazolvanyt."

1949. 1II. 1-jén a kormany hatarozott arrél, hogy Cseh-
szlovakiat elszigetelik a kiilvilagtol és a magancéli hataratlé-
péseket — sajat és kiilfoldi polgarok esetében egyarant — a
legkisebb mértékiire szoritjak le. Mindez nem csak a nyugati,
hanem a népi demokratikus viszonylatra is vonatkozott. A bel-
ligyi tarca vezet6i ezt kdvetéen még panaszoltak is, hogy tul
sok maganutlevél van forgalomban.'® A hatarforgalom és az
utlevélkiadas mértéke drasztikusan csdkkent.

Magyarorszagon a helyzet alig kiilonbozott ettdl, legfel-
jebb abban, hogy a jogszabalyok titkossa valtak, s nem sziile-
tett Gj utlevéltorvény. Az utlevelek kiadasat az Allamvédelmi
Hatosag Utlevélosztalya intézte, a kérvény beadasakor az uta-
zas sziikségességét nalunk is igazolni kellett, egyéb igazolasok
mellett. Maganutazashoz munkahelyi ajanlasra is sziikség volt;
minden kérvényez6t alaposan prioraltak. Az utlevél kiadasarol
vagy megtagadasarol a beliigyi tarca altal 1949 nyaran létesi-
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tett Kiilfoldi Kapcsolatok Bizottsaga dontott. Az utlevelek te-
rileti korlatozas alatt is alltak, valamint minden egyes utazas-
hoz kiilén kiutazasi engedélyt kellett szerezni az Allamvédel-
mi Hatosagtol. Magyarorszagon szintén nem engedélyezték a
szocialista orszagokba valé maganutazasokat. Teljes vizum-
kényszert tartott fenn hazank is."”

Az utlevéltérvénnyel szemben a régi, 1922-es kivandorlasi
torvény hatalyos maradt Csehszlovakiaban. A kivandorlas elvi
lehetdsége még az 1948-as alkotmanyba is bekeriilt. Ebben az
1920-as alkotmany vonatkozé cikkelyét hosszas vita utan végiil
lényegi valtoztatas nélkiil vették at azt. hogy ,,A kiilfoldre kolto-
zés jogat csak a torvény korlatozhatja.” '® Ténylegesen azonban a
kivandorlasra nem volt lehetdség, kivéve 1951-ig a német nemze-
tiségliek és a zsidok szamara. Ezt kovet6en az 6 kivandorlasuk is
lehetetlenné valt, s emiatt el6térbe keriilt az illegalis kivandorlas
problémaja. A nyugati viszonylati hatarszakaszokon ezért — az
NDK-t is beleértve — kiépitették a vasfiiggonyt. Magyarorszag-
1ol csak a politikai vezetés altal meghatarozott kvota keretéig le-
hetett kivandorolni, s ez is elsdsorban a hazai megélhetéssel nem,
kiilfoldi rokonokkal viszont rendelkez6 60 éven feliili személyek-
re vonatkozott. Az osztrak és a jugoszlav hataron kiépiilt az ak-
namez6 €s szogesdrot-rendszer és 15 km-es mélységli hatarove-
zetet is létrehoztak, melynek ,,hatorszag” fel¢ esé hatarat is csak
specialis okmanyokkal lehetett atlépni. A nem engedélyezett ha-
taratlépést és kivandorlast mindkét allam kriminalizalni kezdte."

Ilyen koriilmények kozott mindkét orszagban a kishatar-
forgalom maradt az egyetlen lehetdség a hatarok atlépésére.
Ennek a lehetdsége is erdsen korlatozott volt azonban. A ko-
rabbi egyezményeket altaldban felbontottdk. Uj szerzddésre e
korszakban egyetlen példa van, a magyar—csehszlovak megal-
lapodas, melyet 1952. IV. 7-én irtak ala. Tiz kilométeres ha-
tarkeriilet lakoi vehették igénybe a kedvezményt. A hat honap-
ra sz0l6 hatarszéli Gti igazolvanyokat csak a szocialista szek-
torban dolgozok kaphattak szolgalati célbol. Emellett alkalmi
utilapokat is kibocsatottak maganszemélyek szamara, rokonla-
togatasra. Az egyezmény sajatossaga, hogy egyik orszagban
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sem hirdették ki, igy a lakossag legfeljebb véletleniil szerzett
rola tudomast. Modern vonasa volt azonban, hogy az uti iga-
zolvanyokat a két allam hatésagai kozos hatarallomasokon,
egyszerre ellendrizték. Elméletileg — korabbi egyezmény
alapjan — lengyel-csehszlovak kishatarforgalom is l1étezett, de
az csak szolgalati okokbol és minimalis mértékben zajlott.”’

Csehszlovakiaban az utlevél-rendszer ijabb jelentds valtoza-
sokon esett at. 1950 majusatol a beliigyi tarca utlevéliigyi kompe-
tenciit is atvette az Allambiztonsagi Minisztérium. 1952 elején
ugyanakkor formalisan a kiiliigyi tarcahoz keriilt 4t a téma fel-
tigyelete azzal az indoklassal, hogy minden kiilfoldi kapcsolatot e
tarcahoz Gsszpontositsanak, hiszen ez igy van a Szovjetunioban
is. A valdsagban a ki- és a beutazasokrol tovabbra is az Allambiz-
tonsagi Minisztérium dontétt, olyannyira, hogy még a diplomata-
¢s szolgalati Gtlevelek kiadasarol is ez a minisztérium hozott hata-
rozatot, pedig az 1949-es torvény szerint e teendd a kiiliigy fel-
adatkore volt.*! Magyarorszagon pedig 1ényegében mar 1948-t6l
az Allamvédelmi Hatosag feliigyelte az utlevéliigyeket. Az utle-
velek kiadasi médjarol ezutan 0j rendelet jelent meg, amely el6ir-
ta, hogy a kérvény beadasahoz a munkahely szerinti szakszerve-
zet ajanlasara van sziikség, az utlevelek érvényességét pedig leg-
feljebb két évben allapitotta meg. Minden kiutazashoz kiutazasi
engedélyt kellett szerezni. Az utleveleket az utazas utan bevon-
tak, s csak Gjabb utazas esetén adtak ki tulajdonosanak.”” Ezek az
intézkedések Magyarorszagon is megvalosultak az 1950-es évek
elején, bevezetésiik pontos idépontja azonban nem ismert.

Osszességében a I1. vilaghabort utan tehat a két orszag utle-
véliigyei kezdettdl fogva hasonlé mederben folytak, fliggetleniil
attol, hogy Csehszlovakia gydztes, Magyarorszag pedig vesztes
allam volt. Az 1948-ra megvalosulo sztalinizalas kovetkeztében
pedig a teljes egységesiilés jott 1étre, 0sszhangban azzal a torek-
véssel, amely az élet minden teriiletén a szovjet Gt kovetését tiizte
ki célul. Mindezt megkdnnyitette, hogy a habort koriilményei
kozott a lakossag mindkét orszagban ,,elszokott™ a kiilfoldi utaza-
sok lehet6ségétdl, s igy a békeidében meghozott korlatozasok ke-
vésbé voltak fajdalmasak és feltiindek.
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BoODA Jézsef
A Roman Csendorség torténete

XIV. szazadi tatarjaras utan alakultak meg. XV. szazadi

torténetiikre a torok fennhatdsag volt a jellemz6, majd a
XVL. szazadtol orosz védnokség ala keriiltek. Az orosz erdk kivo-
nulasa (1856) tette lehetévé, hogy az orszag 1861-ben felvegye a
Romania nevet. A XVIIL szazad végén, illetve a XIX. szazad ele-
jén az Eurépaban végbement forradalmak hatasara a feudalis alla-
mok dontd tobbsége szétesett, ami a polgari-demokratikus, hala-
do szellemii allamképzédmények utjat egyengette. Romaniaban
Tudor VLADIMIRESCU forradalma (1821) és a Havasalfoldon
végbement 1848-1849-es polgari-demokratikus forradalom lehe-
t6vé tették a halado erdk szamara, hogy mélyrehato politikai, gaz-
dasagi, tarsadalmi és katonai valtozasokat hajtsanak végre.

A XX. szazadban az orszag torténelmére a hatarok gyakori
valtozasa volt a jellemzd. Az elsd vilaghaborut lezar6, hazank
szamara oly gyaszos 1920. évi trianoni békediktatum Besszara-
biat, Bukovinat, Dél- Dobrudzsat, és Erdélyt, valamint a Partium
egy részét Romaniahoz csatolta. Valtoztak az orszag hatarai, a
masodik vildghaboru idején is, amikor is Eszak-Erdély visszake-
riilt Magyarorszaghoz, és Romania kénytelen volt lemondani Be-
szarabiarol, Dél- Dobrudzsarol, valamint Eszak-Bukovinardl is.

Majd a masodik vilaghaborit kovetd 1947-es parizsi
békeszerzdés visszaallitotta az orszag nyugati hatarait. Romania
is a szovjet érdekszférahoz keriilt, ennek hatasara 1948-ban
eltorolték a kiralysagot és létrejott a Roman Népkoztarsasag.
Hamarosan totalis diktatira keriilt bevezetésre a kommunista
vezette orszagban, amely egészen az 1989-es forradalomig fenn-
allott, bar 1965-t61 megfigyelhetd volt a szovjet blokktol valo
fliggetlenedési folyamat.

Egészen 1996-ig a volt szocialista vezetok kormanyoztak
Romaniat, és tényleges rendszervaltozasrol csak ettdl az id6tol
beszélhetiink. Az orszag 2004-ben NATO tag lett és 2007-t6l
pedig csatlakozott az Eurépai Uniohoz."

ﬁ romanok lakta els6é allamok, Havasalfold és Moldova a

31



Unnepi tanulmdanyok GASPAR LaszI6 65. sziiletésnapja tiszteletére

A roman csendorség elodszervezetei

Romaniaban a XIX. szazad els6 évtizedeit a rendfenntartd
er6k intenziv fejlodése jellemezte, melyek kozott a torvény-
szolgak (slujitori), darabontok (dorobanti) és egyéb rendfenn-
tartd erok adtak a tobbséget. Ez utobbiak kdzé volt sorolhatd
az ugynevezett agasag (rendérfonokség), a keriileti kapitany-
sag és a hetmansag, illetve ide tartoztak a poroszlok, az
orszagbirok, valamint a kozségi birok szolgai, tovabba az
egyéb hatarvédelmi, illetve a rendért és biztonsagért feleld
szervezetek is.”

A korabeli dokumentumok azt mutatjak, hogy Moldavi-
aban, Havasalf6ldon és Erdély teriiletén — a Magyar Kiraly-
sag, illetve az Erdélyi Fejedelemség rendvédelmi strukta-
rajanak a részeként — is léteztek, a feudalizmus idején olyan
intézmények, amelyeknek a feladata a kozrend védelme volt.
Ezek a korabeli szerveztek egyszersmind hivatottak voltak arra
is, hogy jelezték az ellenséges kémek jelenlétét, az ellenséges
katonai alakulatok kozeledését, védelmezték a hatarokat a va-
rak, helyorségek és helységek megerdsitésével, sziikség esetén
evakualtak a lakossagot és annak javait a veszélyeztetett zo-
nakbol, az erd6s vagy hegyes vidékek iranyaba, vagy olyan
akciokat hajtottak végre, amelyek célja a hoditok mozgasanak
késleltetése volt.

A XIX. szazad elején a politikai, gazdasagi, tarsadalmi és
katonai valtozasok eredményeképpen a rendfenntartdo erdk
szerkezetében is valtozasok kovetkeztek be. Ebben a folya-
matban fontos szerepet jatszottak a roman uralkodok, tudoésok
¢s mindazok, akik az orszag rendjének és nyugalmanak bizto-
sitasat illetéen kiilonb6z6 funkcidkkal, feladatokkal és felelGs-
ségekkel birtak.

Az 1821-es Tudor VLADIMIRESCU vezette forradalom, és
az 1829-es adrianopoliszi orosz-torok békekotés utan (mely
nagy kihatassal volt a havasalfoldi politikara is) a roman
teriileteken fontos katonai szabalyzatok létrehozasara keriilt
sor. Megalkottak a Szervezeti Szabalyzatot (Regulament Or-
ganic), aminek bevezetésére Havasalfoldon (1831), és Molda-
viaban (1832) keriilt sor, ami a nemzeti milicia és a foldvé-
delem létrehozasat, €s megszervezését iranyozta eld. A Szer-
vezeti Szabalyzat keretében alkalmaztdk a ,, Havasalfold
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Fejedelemségenek Foldvedelmi Miliciajara vonatkozo Katonai
Szabalyzatot”, valamint a ,, Moldaviai Nemzeti Miliciara vo-
natkozo Szabalyzatot”, melyek hosszasan irtak le az alaku-
latok toborzasanak, megszervezésének ¢és felszerelésének
moédjait. Ugy a bukaresti, mint a iasi kormany elfogadta mind-
két szabalyzatot. A miliciakat, és a foldvédelmi erdket, azzal a
kikotéssel szervezték meg, hogy ,,foldiek™ alkossak oket, ki-
zarva ezzel a kiilfoldi zsoldosokat, akiket az allamkincstarbol
kellett volna finanszirozni.?

Az els6 szervezetszerii rendvédelmi alakulatnak — az
1830-ban, Moldaviaban megalakult — a ,, Térvényszolgak
Hadteste” (Corpulslujitorilor) tekinthetd. A hadtestet a ,, Mol-
daviai Fejedelemség Szervezeti Szabdlyzata” mellékeltének
alapjan szervezték meg. Tagjai a moldaviai févaros (lasi), és a
mai értelemben vett megyék belsé védelmére voltak hiva-
tottak. A szervezet a Beliigyek Osztalyanak volt alavetve.
Zsoldjukat azok a falvak biztositottak, ahonnan toboroztak
Oket, egyenruhjuk kék posztobol késziilt, kozakos formaban,
paszomannyal és vords zsinorral diszitve.

Havasalfolddel ellentétben, Moldaviaban a tdrvényszol-
gak szolgalata alland6 volt, akarcsak a miliciaé, és 3 évig
tartott. Szervezetiiket specialis torvénykezés szabalyozta,
melyet sziikség szerint és a roman tarsadalom igényeinek
megfeleléen modositottak. Az alakulatok szervezeti felépitése
a két, romanok lakta orszagban hasonl6 volt. A darabontok és
szolgak hivatasa egyszerre volt kdzigazgatasi (adminisztrativ)
¢s renddri jellegli. Rajuk harult az okiratok kiildésének, a
pénziigyek biztonsaganak feliigyelete, a letartoztatottak Grzése
¢és kisérete, a rendvédelem a telepiiléseken és megyékben,
valamint a vamfeliigyelet. Elvégeztek tovabba minden olyan
feladatot is, amit a megyei kormanyzatok (prefekturak) rajuk
biztak.

Gheorghe BIBESCU (1843-1848) havasalfoldi, Mihail STUR-
ZA (1834-1849) és Alexandru GHICA (1849-1853, ill. 1854-1856)
moldaviai fejedelmek fontos valtoztatasokat hajtottak végre, az
allandé hadsereg és a rendvédelmi erék szervezetében. A tor-
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vényszolgak és Darabontok Hadtestének feladatai kiboviiltek sza-
mos adminisztrativ és védelmi tevékenységgel.*

Romania feudalis korszaka rendvédelmi erdinek fejlo-
désébol szamos kovetkeztetés vonhato le. A legfontosabb talan
az, hogy a torvényszolga meghatarozasa elvileg magaba fog-
lalta mindazokat, akik az allam szolgalataban alltak, beleértve
a hadsereget, a rendvédelmi testiileteket, a kozigazgatast, stb.
A rendfenntartd erdk fejlodése sajatsagos volt. A szervezeti
formak és az alkalmazott modszerek folyamatosan fejlédtek.

A roman csend6rség megalakulasa
A roman torténészek altalaban 1893-ra teszik a romaniai Csend-
Orség hivatalos megalapitasanak datumat. Léteznek azonban
olyan dokumentumok, amelyek egyértelmiien bizonyitjak a
Csendérhadtest (Corp de jandarmi) annal korabbi (1850) 1étezé-
sét. A valodi datum bizonyitasahoz harom lényeges elemet cél-
szerli figyelembe venni:

- a csendor (jandarm) fogalmanak és az els6 szervezeti forma-
cidok megjelenését;

- a csendorség felfegyverzésének intézményesitését;

- a felfegyverzés torvényesitését.’

A havasalfoldi csendorség kezdeteirdl ugyan kevés doku-
mentum all rendelkezésre, azonban igy is behatarolhatd a tes-
tillet alapitasanak idépontja. A forrasok azt bizonyitjak, hogy a
fogalmat a X VIII. szazad masodik felében kezdték hasznalni.

A XVIII. szazad kozepén Constantin MAVROCORDAT tel-
jességgel feloszlatta a katonai feladatokkal rendelkezd civil
torvényszolgakat, a megyei rendori eréket pedig a koriilmé-
nyek szoritdsa miatt falusi csend6rokre, adoszeddkre és futa-
rokra redukalta.®

1822-b6l szarmazo leirds — a hetman hataskorének a
rogzitése kapcsan — mar emlitést tesz a csendérségrol mint a
hetman alé rendelt szervezetrdl.
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A XIX. szazad els6 felében a torok birodalom vezérének
a Moldavia fejedelemhez kiildott levele tartalmazza azt a
kérést hogy csokkentse azon ezer katona szamat, akik az or-
szag nyugalmara vigyaztak, mondvan, hogy a fejedelem ele-
gendd felfegyverzett emberrel, azaz csendérrel (jandarm)’ ren-
delkezik.

A politikai és irodalmi lapokban is fellelhet6 mar a XIX.
szazad elsé felében a jandarm kifejezés hasznalata.

A korabeli dokumentumokban gyakran talalkozgatunk a
»torvényszolga vagy foldvédo” megnevezések mellett a csen-
dor megnevezéssel is, mikozben ekkoriban nincs éles fogalmi
hatar kozaottik.

A csendodrség intézményesitése az orszag elsé alkotma-
nyaban Oltott testet, amely mintegy 30 évig maradt érvényben
(a roman fejedelemségek egyesiiléséig). Az alkotmany, mint
Szervezeti Szabalyzat valt ismertté, Havasalfoldon 1831. VII.
1.-én, Moldaviaban pedig 1832. 1. 1.-én I1épett hatalyba.

A két roman allam alkotmanya utal arra, hogy a Nemzet-
gyllés (Adunarea Obsteasca) feladata egy ,,Nemzeti Csendor-
ség Testiiletének™ létrehozasa. Az alkotmanyokban, és foleg a
moldvaiban, tobb mint 20 cikkely és szamos paragrafus utal
csendorokre, illetve azok bevetésére kiilonféle helyzetekben.

Havasalfoldon 1850. VI. 30-an kibocsatottak a falusi da-
rabontok Ujraszervezésére, valamint a hatarérok atszervezésére
vonatkozd torvényeket. Moldaviaban pedig ujjaszervezték a
Fovarosi Rendodrséget, és megszavaztak ,,A Torvényszolgak
Testiiletének Csenddrhadtestté valo atalakitdsara” vonatkozo
jogszabalyt, amely torvényi statuszt biztositott ennek a fegyve-
res erdnek, ugyszolvan kibocsatva annak ,,sziiletési anya-
konyvi kivonatat”, amellyel legitimalhatta 6nmagat a tobbi
fegyveres erd és egyaltalan a roman nemzet el6tt.

Grigore Alexandru GHICA moldaviai fejedelem mar 1850
februarjaban kérte a moldvai allamtanacstol a ,,Torvényszolgak
Testiilete” reformjanak megyvitatasat. Az allamtanacs 1850. II1. 21-
én meg is szavazta a Torvényszolgak Testiiletének Csendérséggé
valo atalakitasara vonatkozo torvényt, amirl masnap a fejedelmet
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is értesitette. A fejedelem 1850. IV. 3-an irta ala a tor-vényt, amit
aznap kozz¢ is tett. Ezt az id6pontot — azaz 1850. IV. 3-at — te-
kinthetjiik tehat a roman csendorség sziiletése pillanatanak.

A roman csenddrség a XIX. szazad masodik felében

A két roman allam, Moldavia és Havasalfold a XIX. szazad
masodik felében egyesiilt. Am a roman fejedelemségek igazi
uniojahoz sziikség volt még az egységes vezetés ¢s kozi-
gazgatas létrehozasara is. Kozos torvényeket, rendeleteket és
szabalyzatokat kellett kibocsatani, melyeknek az Egyesiilt Ro-
man Fejedelemségek végsé megszervezésérdl szold konven-
ciot kellett tikrozniiik.® A torvényeknek és szabalyzatoknak
minden tevékenységi korre, ezen belill is legféképpen a kato-
nai teriiletre kellett kiterjedniiik. Az ekkor uralkod6 Alexandru
Ioan CuzA (1859-1866) roman fejedelemmel fémjelzett id6-
szak, a katonai szervezddés kora volt. Ekkor valt ki a hadsereg
a rendori és csenddrségi tevékenységek szférajabol, melyeket
a torok hoditoktol vald hiibéri fliggés és az orosz protektoratus
rott még ra. A hadseregre igazabdl csak ett6l az idészaktol ha-
rult az a kiildetés, hogy megvédje az orszagot barmineml, kiil-
sO vagy belso fegyveres tdmadastol.

A hadsereg szerepének és kiildetésének megvaltozasa
meggyengitette azon egyéb rendvédelmi erdket, amelyek ko-
rabban a hadsereggel vallvetve az allamrend védelme f616tt 6r-
kodtek. Ujja kellett szervezni és meg kellett erésiteni a rend-
ori, de foként a csendori erdket, illetve a darabontokat, akik
addig mintegy tizéves tevékenységiik sordn gazdag tapasz-
talatra tettek szert és kovetkezetes rendvédelmi kiildetést haj-
tottak végre az orszag minden korzetében. Az atszervezések
kovetkeztében, ezek a feladatok Moldaviaban a rendérségre és
a csenddrségre, Havasalfoldon a rendérségre €s a darabontokra
harultak.

Moldavidban a csendér ezred helyébe — mely az 1850.
évi aprilisi torvény alapjan jott lére — létrehoztak a Csendér
Légiot (Legion de jandarmi), amely egy nagyobb létszamu és
jobban szervezett hadtest szintli szervezet volt. A vezérkar
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lagiba telepiilt. A iasi és galati renddrség székhelyén olyan
csenddri szervezetek is voltak, amelyek a rendkiviili helyzetekben
keriiltek bevetésre az 1850. VII. 9-ei torvényi szabalyozas ér-
telmében. A késobbiekben mindezeket a csenddr szazadokat,
lovas szazadokba, illetve olyan vegyes alegységekbe szervezték,
melyeket lovas és gyalogos csendérok alkottak.”

1864 februarjaban a roman hadsereg életében fontos ese-
mény kovetkezett be, ugyanis ekkor szavaztak meg a roman
haderé megszervezésére vonatkozo torvényt. E torvény értel-
mében keriilt sor a csendOrség ujjaszervezésére, illetve a
csenddrség bekeriilt a haderd kotelékébe. Rendfenntartod szer-
vezetként, helyébe megszervezték a darabontok alegységeit a
Milkon' tal elteriil6 teriileteken.

Az 1866-0s atszervezést kdvetden Romaniaban a had-sereg
részét képezd csenddrség disszlokacioja vidéki és varosi teriile-
tekre egyarant kiterjedt:

- 1-1 csendér és csenddr lovasszazad Bukarestben;

- 1-1 csendér és csend6r lovasszazad lasiban;

- 1 csendér lovasszazad Cahulban (ma a Moldaviai Koztarsa-
saghoz tartozik)

- 1 csend6ri lovasszazad Bolgradban (ma Ukrajnaban talalha-
to)."

Ennek eredményeképpen tehat a csenddrség egy 0 szerve-
zeti formaja jelent meg, amely inkabb varosi csendérségként ha-
tarozhat6 meg, a harom vidéki korzet kivételével. A. 1. Alexandru
Ioan CuzA fejedelem ugyanakkor, latta a rendfenntartd erék
meggyengiilését a falvakban, ezért kibocsatotta az rendeletet a
falusi birak (vataser) megszervezésérol. Ez a szervezet falusi koz-
igazgatasi ¢és rendvédelmi feladatokat egyarant ellatott, valamint
onkéntesen szervezodott 3-5 év kozotti idGtartamra.

A varosi Csendorség 1étrehozasa

I. CuzA fejedelem uralkodasanak utolsé éveiben a csenddrség
Ujabb atszervezésen esett at 1850-ben. A Moldavia Fejedelem-
ségben létezett a korzetek csenddrsége, amely egyszersmind
egy rendoOrséget tamogato fegyveres erd volt a varosokban is.
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1864 utan — a csendodrlégiok megalakulasat kovetéen —
elkezdodott a gyalog szazadok és lovas szazadok fokozatos
helyettesitése darabont lovas szazadokkal. Moldaviaban a
korzeti csendérségek a darabont nevet kaptak. Ugyanakkor az
1864-es torvény alapjan a csenddrség uj alapelvek szerint ren-
dezddott at, kikertilt a belligyi tarca feligyelete alol és atkertilt
a hader¢ kotelékébe. Ennek kovetkezményeként a csendérség
immar kozvetleniil a hadiigyi tarcahoz tartozott. Ekdozben Al-
exandru loan CUZA alairasaval 1étrejott a Bukaresti Csendér-
ség (Jandarmeria Bucurestiilor)."*

1865-ben alairtak a ,, Varosi Csendorség Szolgalati Szabaly-
zatat”, amelyet a csenddrség 0j torvényének is tekinthetiink, mi-
vel meghatarozta a testiilet szervezeti felépitését és helyét, szere-
pét a kozigazgatasban. A szabalyzat 34 cikkelyt foglalt magaba.
Annak ellenére, hogy a csendérség a hadsereg integrans részét
képezte, és a hadiigyi tarca alarendeltségébe tartozott, a csenddr-
0k mégis a beliigyi tarca fennhatdsaga ala keriiltek, illetve a rend-
Orségi prefektusok kozvetlen parancsait hajtottak végre. Ennek
eredményeképpen a csenddérdk tovabbra is a kézigazgatas része-
ként tevékenykedtek, és a kdz-rend védelme érdekében teljesi-
tették szolgalatukat, eziittal azonban csak némely nagyvarosban.
A két fovarosban, azaz Bukarestben és lagiban a rendérségi pre-
fektusok alarendeltségében tevékenykedtek.. A csendérséget a
nagyobb varosokban és Besszarabia déli részének harom korze-
tében szervezték meg. [ly modon 6sszesen 6 csendor lovas szazad
és 2 gyalogos csenddr szazad alakult meg Bukarestben és lagiban,
valamint Craiova, Galati, Ismail és Bolgrad varosokban.”

A csendorség a XIX. szazad végén (1866-1900)

Az orosz - roman - torok konfliktus soran vett részt el@szor
haboruban a roman hadsereg, és a roman csenddrség. 1866 és
1877 kozott mélyrehatd valtozasok torténtek az orszag védel-
mi rendszerében. 1866 juliusaban keriilt sor az 01j alkotmany
kihirdetésére, immar a nagyhatalmak véleményének megkér-
dezése nélkiill. Az uj alkotmany tartalmazta példaul hogy
,,minden roman része az allando hadseregnek vagy a rendor-
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segnek vagy a polgari eréknek (gardaknak) a specialis torve-
nyeknek megfeleléen”. Ebbol az allampolgari kotelezettségbol
kiindulva 1868-ban, 1872-ben és 1874-ben harom térvény is
szilletett a roman hadsereg szervezését illetéen, melyek meg-
hataroztak a roman hadiigyi szervezést és a megfelelé szerve-
zeti kereteket. Az 1868-as torvény a honvédelmi rendszer fej-
16désének jogi alapjat és torvényi kereteit hatarozta meg. A
torvény a honvédelmi er6k magvaként megérizte az allandd
hadsereget annak tartalékaival, beleértve a darabontok és ha-
tar6rok (graniceri) hadtestét, a miliciakat, a varosi gardakat és
a falusi gyalogos csapatokat (gloate). Tehat a hadsereg szer-
kezetében, annak katonai rendszerében megjelent a polgar-
védelem (polgari vagy civil garda) is, melyet még 1866-ban
szerveztek meg, és amelyet az 1868-as torvény ismert el.

Ezt kovetéen az 1872-es és az 1874-es torvények meg-
Orizték az 1868-as szervezeti strukturakat, a roman haderd
ekkor tobb f6 részbdol allt:

- allando hadsereg a tartalékaival;

- a darabontokbol és lovasokbdl allo teriileti hadsereg a tarta-
1ékaival,

- a milicidk;

- a varosi polgarvédelem a ,,varosi kdzosségek”, illetve gya-
logos csapatok a ,,falusi kozosségek” védelmében. '

Romania tehat ezzel a katonai struktiraval Iépett be a flig-
getlenségi haboruba.

A roman fliggetlenség elnyerése pedig 1877. V. 9-én ke-riilt
sor. Az 1877-1878-as haboru utan a Roman Csend6rség hullam-
z0 valtozasokon esett at, mert hol névekedett, hol csokkent a sze-
mélyi allomanya. A haboru alatt a csenddrség két lovas szazaddal
és két gyalogos szdzaddal rendelkezett, a ha-bora utan a csendéri
lovas szazadok a harom — az oroszok altal elfoglalt — besza-
rébiai térségbdl'’® Dobrudzséba keriiltek 4t, megalakitva az Allan-
do6 Lovas Ezredet. Késdbb az alakulat felvette a Csenddrezred ne-
vet, majd ujbol az Allandd Lovasezredre keresztelték 1884-ig,
amikor a hadiigyminiszter javaslatara 3. Lovasezreddé alakult (4/
3-lea Regiment de Rogiori). Az ezred tagjai megkiilonboztetd jel-
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ként zold posztd alapt sapkat és ugyszintén zold szinli kdpeny-
gallérhajtokat viseltek. Ebben az évben nétt a csenddrség 1étsza-
ma, 1étrejott a masodik lovas szazad, és a bukaresti csendor ezred,
amelyre a kozigazgatasi feladatok mellett az allamfo, I Karoly
kiraly kiséretének feladata is harult.

1889-1891 kozott szamtalan vitat kdvetden a Gheorghe
MANU tabornok'® altal vezetett korméany létrehozott egy olyan
fiiggetlen csenddrséget, amely kiilonbozott a hadsereg csend-
Orségétol. Az 1850-1864 kozotti moldaviai tapasztalatokat, il-
letve a darabontok és a lovasok havasalfoldi tapasztalatait fel-
hasznalva, a kormany gy dontott, hogy 0j csendérséget hoz
létre a vidékre kiterjedd muikodési teriilettel ,,Vidéki Csend-
Orség” (Jandarmerie rurala) elnevezéssel. A térvényben fog-
laltak végrehajtasat fokozatosan vezették be 1894-1896 kozott.
El6szor a 11, és IV. hadtest korzetének, majd az 1. és I11. had-
test korzetének a megyéiben allitottak fel a csendér ala-
kulatokat. A torvény alapjan elkészilt a ,, Videki Csendorség
Szervezeti és Miikédési Szabalyzata” A szabalyzatban foglal-
tak nyoman korzeti feliigyeldségek jottek létre Bukarestben,
lagiban, Craiovan és Galati varosokban, tovabba csenddr sza-
zadokat alakitottak minden megyében, valamint csenddr oszta-
lyokat tobb kozségben, tovabba csendér drsoket a nagyobb te-
leptiléseken, illetve olyan telepiiléseken, ahol a kiépiilé ipar
kapcsan népes munkastelepiilések jottek 1étre. A csendérok
felkéls7zitése a Bukarest és az lasi csenddr iskolakban valdsult
meg.

A Roman Csendorség a XX. szazad elsé felében 1900-1940
A XX. szazad els6 felében zajlott le a két vilaghaboru, mely
nagy tarsadalmi megrazkodtatasokat eredményezett Romani-
aban és a csendodrség fejlédésére is kihatott. A XX. szazad elsd
felében a csenddrség két jol elhatarolhatd iddszaka figyelhetd
meg.

Az elsO fazisban a roman torténetirok allaspntja szerint
fejlett csendorséget jott 1étre, amely szilard alapokon szerve-
z6dott, a testiilet mitkodését eurdpai szintii torvényekkel sza-
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balyoztak, a személyi allomanyat iskolarendszeri képzésben
részesitették, tisztjei magas iskolai képzettséggel rendelkeztek.

A masodik fazisban —f6leg a II. vilaghaborat kovetéen
— a romaniai csendérség nemkivanatos erévé valt. Az 0j al-
lam, a ,,proletar diktatira allama” 1étrehozta, 6nnén koncepci-
6janak és érdekének megfelelden, sajat rendvédelmi szervezeti
formait, a miliciat és az allambiztonsagi rendszert (securitate).

1903-ban két fontos csenddrségi torvény sziiletett, mar-
ciusban a csenddri 1étszam novelésérdl szoloan, majd aprilis-
ban a vidéki csendérség 1étszamarol, ekkor a testiilet szamara
rendszeresitett statuszok szama 1918 £ volt."®

1908. III. 25-én megsziiletett a Vidéki Csendérség modo-
sitasarol sz6lo torvény. Az 1j torvény alapvetden megvaltoz-
tatta a csenddrség szerepének és helyének felfogasat, mialtal
egy erdsebb szervezet jott 1étre a kozrend védelmében.

A romaniai csenddrség az I. vilaghaboru idején 1916-ban
a Magyar Kiralysag hatbatamadasakor, részt vett az erdélyi te-
riletek megszallasaban.

1917-ben a csenddrséget jjaszervezték a hadsereggel egyiitt
¢s mobil (katonai) renddri egységeket hoztak létre a hadtestek
alarendeltségében. 1918-ban a csenddrség részt vett a hadsereg
leszerelésének ellenérzésben, majd a Nagy Romania megalakula-
sakor az 1. vilaghabort utani békediktatumok altal a roman allam-
hoz csatolt teriiletein a kdzrend biztositasaban.

Erdélyben a Magyar Kiralyi Csenddrségnek a roman
megszallas ala keriil teriileteken rekedt alakulatai lefegyver-
zésében fontos szerepet jatszott a roman nemzeti garda. Az
erdélyi roman nemzeti gardaval — mely 1918. XII. 22.-¢ig
maradt fenn — a megfelelden képzett roman rendfenntarto erd
hianyat kisérelték meg poétolni. A roman nemzeti garda
széleskor(i tevékenységet folytatott az ij hatalom fenntartasa
érdekében, tevékenységét a nemzetiségekkel szembeni durva
atrocitasok jellemezték.

A rendvédelmi teend6ik szinvonalas végrehajtasanak
megvaldsithatésaga érdekében a roman csendér hadtest szigo-
ra szelekcidt hajtott végre a soraiban. Az erdélyi csendéri
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egységek vezetésére létrehoztak a IV. Erdélyi Csendér Dan-
dart. Ugyszintén megalakitasra keriilt a cAmpinai csendér szazad.

Romania a gybztes hatalmak oldalan fejezte be az I.
vilaghaborut és tagja lett a kisantantnak, amelyet azért hoztak
létre, hogy a trianoni békediktatum altal a Magyar Kiralysagtol
elcsatolt teriiletek megtartasat katonai talerével biztositsak. A
roman kiilpolitika f6 célkitiizése az ugynevezett ,,Nagyroma-
nia” teriileti integritasanak a biztositasa volt, a kiilonb6z6 par-
tok altal 1étrehozott kormanyok ennek rendelték ala a belpoli-
tikat és ezen beliil a nemzetiségi politikat is.

Romania 1883. X. 30-an Ausztria-Magyarorszaggal, N¢é-
metorszaggal egyességet kotott, am ennek ellenére a vilagha-
boru kitérésekor — latva Olaszorszag magatartasat, felkészii-
letlenségére hivatkozva — labhoz tett fegyverekkel varta a
kedvezo alkalmat arra, hogy az erdsebb fél oldalara allhasson.
1914 szeptemberében pedig Oroszorszaggal joakarati semle-
gességi szerzddést kotott, amellyel 1ényegében eldolt, hogy
melyik hadviselé orszagcsoporthoz fog tartozni. Az 1914-
1915. évi karpati harcok idején Romania mar Olaszorszaggal
is targyalasokat folytatott az egylittes hadba 1épés eldkészitése
érdekében. Ek-kor azonban még tul erésnek itélték a kdzponti
hatalmakat, ezért nem 1éptek hadba. Az 1916. VI. 4.-t6l 1916.
VIII. 27-ig tarté els6 BRUSZILOV-offenziva kifulladasa nyo-
man azonban — az antant-hatalmak erdteljes siirgetésére —
1916 augusztusaban Romania Oroszorszaggal, Franciaorszag-
gal és Anglidval katonai egyességet kotott, melynek nyoman
megtamadta az Osztrak-Magyar Monarchiat. Ennek a tdma-
dasnak a tamogatasara szolgalt a masodik BRUSZILOV-offen-
ziva, amely 1916. VIIL. 31.-t6]1 1916. IX. 31.-ig tartott és Er-
dély ellen iranyult, hogy az antant oldalan habortba 1ép6 ro-
man haderdket tamogassa. A masodik BRUSZILOV-offenziva is
kudarcba fulladt azonban, az Erdélybe betéré roman haderot
pedig az Osztrak-Magyar Monarchia csapatai a Német Csa-
szarsag csapataival kozosen kiszoritottak, sot egész Romaniat
is elfoglaltak. Ezért indult a harmadik BRUSZILOV-offenziva
1916. X. 1.-t6l 1916. XII. 15-ig, amelynek az volt a célja,
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hogy az Erdélybdl és Dobrudzsabol kiszoritott roman had-
erbket tamogassa. Egyik offenziva sem érte el azonban a
céljat. A romanok viszont az I. vilaghaborut lezar6 Parizs kor-
nyéki békediktatumokkal megkaptak arulasuk jutalmat azaltal,
hogy a Magyar Kiralysagtol Erdélyt és Partium egy részét,
Bulgariatol Dél-Dobrudzsat, a volt Oroszorszagi teriiletektol
pedig Beszarabiat Romanidhoz csatoltak. Ezen térséget ne-
vezik ,,Nagyromanianak”. A roman uralkodé korok ezen tér-
ség megoOvasara torekedtek.?

A Szovjetunié azonban nem ismerte el a békeszerzddé-
seket, és soha nem is mondott le Besszarabiarol, Bulgaria szin-
tén nem fogadta el Dél-Dobrudzsa Romanidhoz tartozasat.
Magyarorszag hivatalosan tudomasul vette ugyan a trianoni
békediktatumban foglaltakat, de nem titkolta, hogy annak
megvaltoztatasat tekinti célnak. Az Erdélyre vonatkozd ma-
gyar igény ekkor kozvetleniil nem fenyegette Romaniat, kez-
detben ugyanis egyetlen nagyhatalom sem tamogatta Magyar-
orszagot torekvésében.

1923-ban a romaniai csenddrség létszama meghaladta a
30 000 f6t 1926-ban pedig a 32 000 f6t. Ekkor a csendérség
tevékenysége nem korlatozodott a kozrend és kozbiztonsag
biztositasara, hanem példaul komoly tevékenységet folytatott a
roman temet0k, illetve a roman hdsok emlékmiiveinek gondo-
zésa terén.”!

Allami szervezetként a csendérséget harom minisztérium
szolgalataba allitottak:

- a belligyi tarcat szolgalta a testiilet a kozrend biztositasa ér-
dekében, minélfogva a csendérok megfeleld rendvédelmi kép-
zettséggel kellett, hogy rendelkezzenek;

- az igazsagiigyi tarca szolgalataban allt a testiilet a torvé-
nyek végrehajtatasa érdekében, minélfogva a csend6roknek jo-
gi felkészitettséggel is kellett rendelkezniiik;

- a hadiigyi tarca szolgalataban a testiilet tagjainak katonai is-
meretekkel is kellett rendelkezniiik és katonai ala- folé ren-
deltségi viszonyok kozott kellett a szolgalatukat teljesiteni, va-
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lamint képesnek kellett lenniiik a tabori csenddri szolgalat tel-
jesitésére is.

Az 1929-es torvény a csenddrséget 0j elvek alapjan szer-
vezte meg, tavol tartva mindenféle politikai 6sszefonodastol.
A torvény visszaadta a csenddrségnek régi, 1893-as titulusat,
azzal a pontositassal, miszerint a csenddrség egy katonailag
szervezett testiilet, melyet arra képeztek ki, hogy megdrizze a
kozrendet a vidéki telepiiléseken illetve, hogy betartassa a tor-
vényeket.

Ez a torvény egyuttal megvaltoztatta a csendorség szer-
kezetét. A csendor dandarokat feloszlattak és létrejottek a
csendori feliigyeletek; megsziintették a csenddr ezredeket, a
csend6r szazadok pedig a ,,csenddri 1égidok” nevet kaptak.
Visszatértek a régi fofeliigyel6ség (Inspectorat General) meg-
nevezéshez, a csenddr hadtest pedig a Vidéki Csendorség
Fofeliigyel6sége nevet kapta.

1933-ban ujabb valtozas kovetkezett be a csenddrség
szervezetében. Feloszlattak a Déli Alfeliigyeldséget, minél-
fogva csak két alfeliigyeldség maradt meg: a Nyugati Alfelii-
gyeloség Kolozsvaron, regionalis feliigyeloségekkel Brasso,
Kolozsvar, Nagyvarad és Temesvar székhelyekkel, illetve a
keleti alfeliigyeloség lasi-ban regionalis feliigyel6ségekkel
Constanta, Craiova, Ploiesti, Cernduti, Chisinau, Focsani és la-
si székhelyekkel.

1939 nehéz év volt a romaniai csenddrség szamara. A ha-
tarsértések megakadalyozasa érdekében megerdsitették a ha-
tarszéli csendér O6rsoket, a bukovinai és besszarabiai csendori
egységek mogott rendér kordonokat hoztak 1étre a hatarsértok
¢s a gyanls személyek elfogasa érdekében. Ilyen zaszlo-
aljakat szerveztek Dobrudzsaban, a Duna és a Fekete-tenger
partjai mentén.

1940-ben Eszak-Erdély és a Partium egy részének vissza-
csatolasa kapcsan a romaniai csendérség 3/4 részét az erdélyi
teriiletekre iranyitottak, mozgdsitottak tovabba a nemzeti gar-
dakat és a kiilonbozo félkatonai szervezeteket.”
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1941-1942-ben a csenddrség részt vett a ciganysag
(mintegy 25 000 f6) és a romaniai zsidok (kdzel 380 000 f6)
Transznyitriaba torténd deportalasaban. A romaniai tankonyv-
ekben az orszag masodik vilaghaborus szereplését gy mutat-
jak be, mint amire csupan HITLER Adolf kényszeritése miatt
keriilt volna sor, mely szerint a zsidoellenes atrocitasokban
csak ,,német ligynokok™ vettek részt, tovabba lon ANTONESCU
pedig ,,jo hazafi” volt, aki csupan egyesiteni akarta az ugyne-
vezett ,,Nagyromaniat”.

A romaniai csenddrség a II. vilaghaboru idején kiilon-
leges feladatokat kapott a terrorizmus elleni harc, a kiemelt
intézmények védelme, a 1égi deszant elleni védelem, a poli-
tikai ellenfelek megfigyelése altal. Romania masodizben is el-
arulta a kozponti hatalmakat, amivel lehetové tette, hogy a
szovjet hadsereg a Karpatokban kiépitett magyar erédvonalat
megkeriilve Dél-Erdélybdl hatba tdmadja a magyar haderdt. A
volt magyar szovetséges hatbatamadasaban a roman hadsereg
a szovjet haderé oldalan részt vett, a romaniai csendérség
pedig — a szovjet és a roman csapatokhoz csatlakozva —
Eszak-Erdély és Csehszlovakia megszallisakor biztonsagi fe-
ladatokat latott el.

A romaniai csenddérség a masodik vilaghaboru utan

1944 6szén a szovetségesek ellendrzo bizottsagainak korlatozo
intézkedései a romaniai csenddérséget is érintették. 1944 no-
vemberében a csenddrség 1étszama még meghaladta a 30 000
fot, 1945 marciusara a személyi allomany létszama 60%-kal
csokkent.”

1945 marcius - 1946 februar kozott tiz rendeletet bocsa-
tottak ki, amely 65%-kal csokkentette a csendérség személyi
allomanyat. A hadsereg demokratizalasanak leple alatt a csen-
dorség intézménye az Uj romaniai rezsim tadmadasainak cél-
pontjava valt.

A ,,demokratikus erék” valasztasi gydzelme utan a buka-
resti ligyészség egész rendelet-lavinaja indult el, mely a had-
sereg és csendOrség azon tisztjeit vette célba, akik a haboruban
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a Szovjetunio ellen harcoltak. A Fofeliigyelségtol elkérték
azon tisztek és altisztek katonai beosztasat, és cimeit, akiket
1941-1944 kozott soroztak be. Stlyos borton- sét halalbiin-
tetést kaptak tabornokok, tisztek, altisztek és csendéri alaku-
latok csoportjai. A csenddrség hét tdbornoka koziil egyet halal-
ra itéltek és kivégeztek.**

Petru GROZA kormanyanak 1945. III. 6-ai hatalomra 1¢-
pését kdvetden az egész allamapparatust atszervezték, igy a
beliigyi tarcat is, melynek személyi allomanyat a munkassag
¢és a katonasag soraibol emelték ki. Az atallas folyamataban az
egyik legfontosabb intézkedés 1945 tavaszan a politikai tiszti
rendszer létrehozasa volt. Ehhez kapcsoldoddéan a Csendorség
Felligyel6ségében létrehoztak Nevelési Kulturalis és Propa-
ganda Szolgalatot.”®

A baloldali és a jobboldali politikai erék harca kiélez6dott
a II. vilaghaboru utan. A kommunista part altal vezetett
balodali er6k mindenaron a hatalom megszerzésére torekedtek.
A felfokozott politikai kiizdelmek a kdzbiztonsag romlasahoz
vezettek. A csenddrség személyi allomanyanak csokkentése
egy olyan idGszakban, amikor komoly tarsadalmi megrazkod-
tatdsok mentek végbe, amikor a b{indzés és a banditizmus
aggasztd méreteket Oltott, negativan hatott a kdzrend és koz-
biztonsag védelmére, amit nem csak a roman hatoésagok, ha-
nem a szovetségesek is észleltek. Ezért arra utasitottdk a
roman hatosagokat, hogy allitsak meg a csendérség személyi
allomanyanak a csokkentését, és kezdjék meg a csokkentés
visszapotlasat, melynek eredményeként 1947-es év végére a
romaniai csendérség létszama elérte a 21 748 f6t. A haboru
utan a csenddrség 1 feladatokkal is szembe talalta magat, ezek
kozé tartozott az eltitkolt fegyverek felderitése és elkobzasa,
az agrarreform végrehajtasanak a biztositasaban valo részvétel,
a gabonagyjtés biztositasa stb.

1945-1949 kozott a Csendorség Fofeliigyeldsége tobbszor
is megvaltoztatta szervezetét a Szdvetséges Ellenérzé Bi-
zottsag nyomasara. A belligyi tarca is tobb atalakitast végzett a
csendlrség szervezetén beliil, igy a hadtestek szervezetében

46



BODA Jozsef A4 roman csenddrség torténete

valamint a személyi allomany elosztasa terén, ami megfelelt a
korméany a haderére vonatkozo uj koncepcidjanak.

A hader6rol sz616 1947. évi torvény jbol meghatarozta a
csendorség helyét és szerepét az orszag katonai szervezetében.
E torvény a csenddrséget a renddrség kisegitd hadtesteként
mindsitette, amely a szolgalati feladatai, szervezése és képzése
tekintetében a beliigyi tarca alarendeltségébe tartozott. Ezzel
szemben a személyi allomany kiegészitése a tisztek €s altisz-
tek kinevezése, rangsorolasa, fegyelme — altalaban a human
viszonyok — a honvédelmi tarca feliigyelete al tartoztak.*®

1949. 1I. 7-éhez kotheté a roman allambiztonsagi alaku-
latok létrehozasa. Ide soroltak be — az ugynevezett beliigyi
csapatok kotelékébe — a romaniai csenddrséget is, szovjet
minta alapjan az ugynevezett Milicia Féigazgatosag alaren-
deltségébe.”’

A romaniai csenddrség a XX. szazad masodik felében és a
XXI. szazad kezdetén.

Az allambiztonsagi és Orzés-védelmi erdk (Trupe de Paza)
létrehozasanak és fejlesztésének folyamata a Roman Munkas-
part, késobb a Roman Kommunista Part iranyitasaval ment
végbe. A folyamat szervesen illeszkedett a roman tarsadalom
altal atélt valtozasok soraba, mikozben az alakulatok fejlédé-
sének iranyat és mértékét mindenkor a partallam vezetése ha-
tarozta meg az egyediil 1étezd tulajdon, nevezetesen a szoci-
alista tulajdon védelmi politikajanak szerves részeként.

A beliigyi alakulatok kiildetéseit azon feladatok, és célok
hataroztak meg, amelyeket ekkoriban a partallam vezetése
szabott meg a beliigyi tarca szervezetei szamara. Szamos
szervezeti valtozast kovetéen ezen csapatok a roman rendvé-
delem legfébb erejét képezték. Az allambiztonsagi alakulatok
parancsnoksaganak keretében megalakulasuk ota miikodott a
politikai iranyitas, az egyes egységeknél — filiggetlen ezre-
deknél és zaszloaljaknal — politikai tisztek, a magasabb egy-
ségeknél pedig politikai szervezeti tevékenykedtek.
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1951-ben nagy egységeket oszlattak fel, majd hoztak létre
aszerint, hogy az adott operativ helyzet milyen intézkedést ko-
vetelt meg. Példaul 1948-1951 kozott a Banat és Mehedinti
Hegységekben az allambiztonsagi alakulatoknak fegyveres
csoportosulast kellett felszamolniuk. Az allambiztonsagi ala-
kulatok altal az allambiztonsagi és renddri szervezetekkel vall-
vetve lefolytatott legbonyolultabb és leghosszadalmasabb ak-
ciok 1952-1957 kozott zajlottak ,,terrorista csoportok™ ellen,
amelyek a Fogarasi-havasokban rejtéztek el.”®

A roman csenddrség az allambiztonsagi alakulatok ré-
szeként részt vett a nagy természeti katasztrofak hatasainak
mérséklésében is, mint példaul 1970 majusaban-juniusaban,
majd 1975 juliusaban az arviz elleni védelemben.”” Emellett a
romaniai csendOr csapatok részt vettek a kiemelt fontossagu
katonai célpontok, a kiilképviseletek és kozlekedési infrastruk-
tura Orzésében ¢s védelmében. E feladatkor 1989-ig valto-
zatlan maradt. A romaniai csend6r csapatok feladatat alkotta:

- részvétel az allambiztonsag védelmét szolgald kiildetések
teljesitésében;

- részvétel a part- és allami vezetés, a kiilfoldi part- és allami
vezetOk biztonsadganak biztositasaban azoknak romaniai jelen-
1éte soran;

- kiemelt jelentOségli 1étesitmények biztositasa, az elnoki
rendeleteknek megfelelden;

- sziikség esetén a kozrend €és nyugalom biztositasaban valo
részvétel;

- a Roman Szocialista Koztarsasag teriiletén folytatott terror-
ista akciok megel6zésében, semlegesitésében és likvidalasban
valo részvétel;

- részvétel a Honvédelmi Minisztériummal és hazafias gar-
dakkal valé egyiittmiikodésben bizonyos specidlis missziok
végrehajtasaban;

- részvétel a természeti katasztrofak kovetkezményeinek kor-
latozasaban és megsziintetésében, valamint bizonyos nemzet-
gazdasagi tevékenységekben. ™
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Az 1989-es forradalmi események iddszakaban a
romaniai allambiztonsagi szervezetek dontd tobbsége kivard
magatartast tanusitott, ezért kezdetben a partallam vezetése
részér6l gyavasag és arulas vadjaval illették Oket. Késobb
azonban — a partallam 0sszeomlasa nyoman — kivar6 maga-
tartasuk meghozta szamukra a gyiimélcsét.”'

Az 1989-es politikai valtozasok természetesen hatassal
voltak a roman csenddrségre is. Szamos vita utan a csendorség
végre visszakapta a roman allamban tradiciondlisan betdltott
szerepét. A szervezet 1990. VIL. 5-én alakult 0jja, amikor is-
mét 1étrejott a Csenddrség Fofeliigyeldsége.™

1995 februarjaban megalakult a ploiesti csendér dandar,
majusban a csenddr altiszteket képzd iskola Bumbesti-Jiu
helységben, novekedett a csendérség személyi allomanya, nott
a blinfelderitési hatékonysaga melynek nyoman javult a koz-
rend és a kdzbiztonsag, az egységek és alegységek harci kapa-
citasa és operativitisa eredményesebbé valt. Intenzivebb lett a
személyzet felkészitését célzo tevékenység.

A romaniai csenddrség 2007-es atalakitas oOta a testiilet
személyi allomanya szerzodéses és hivatasos allomanyt ta-
gokbol all.

A romaniai csendérség 2008-tol tagja az Europai Csend-
ori Erének.” A szervezet a Kozigazgatasi és Beliigyminisz-
térium alarendeltségében latja el feladatait, mint kiilonleges
statusz(i allami rendvédelmi szervezet, amely katonai sta-
tusszal bir. Tevékenységét jelenleg a 2004. évi legutolso torvé-
nyi szabalyozas szerint latja el. A roman csenddrség feladatai:

- a kozrend és kozbiztonsag védelme, az alapvetd polgari és
szabadsagjogok biztositasa, az allami és a magantulajdon vé-
delme;

- blinmegelézés és biinfelderités;

- terrorizmus elleni kiizdelem;

- allami intézmények védelme;

- részvétel nemzetkdzi feladatokban.

A romaniai csenddrség az orszag teriiletére kiterjedd hataly-
lyal tobb 1épcsds egységes szervezettel rendelkezik, amely 0ssz-
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hangban all a kézigazgatasi struktiraval. Emellett pedig — egy-
egy szakfeladatkor eredményes megvalositasa érdekében létre-
hozott — specialis alakulatokkal is rendelkezik, amelyek hatas-
kore ugyancsak orszagos, felszereltsége és képzettsége azonban
egyedi. (L-IL-IIL-IV.-V.-VLsz. mellékletek)

Romania 2002-t61 biztosit kiilonleges csendér alegysé-geket
az ENSZ békefenntartoi és EU valsagkezel6i misszidiba Bosznia-
Hercegovinaban ¢és Koszovoban. 2014-ben 230 f&s roman csend-
Or alegység szolgalt a koszovoi Peja varosaban az EULEX misz-
szioban. A romaniai csend6érség 2011-t6l vesz részt a NATO af-
ganisztani misszidjaban, ahol feladata a helyi rendorok képzése, a
kiképzok felkészitése. A 45 f6s kontingens négy kiilonbozo ki-
képz6 kozpontban teljesit szolgalatot. **

A csend¢r tisztek képzése négy éves idotartammal az ,,Alex-
andru loan Cuza Rendér Akadémian” folyik, ahol jogi diplomat
kapnak. Tovabbképzésiik — a Francia Csendérség részvételével
— a ,,Mihaly Vitéz Katonai Iskolaban” valosul meg. A tiszthe-
lyettesek képzése hat honapos idétartammal az ,,Grigore Alex-
andru Ghica” katonai iskolaban torténik, Draganasiban.

A romaniai csendérség mizeumat 1970-es években alapi-
tottak 10 szobaval. A jelenlegi muzeumot 2000-ben nyitottak
meg. A mizeum harom részbdl all, az emlékmiib6l, harom be-
mutatd terembdl és a Dicséség Csarnokabdl. A romaniai csend-
Orség sajat zenekarral rendelkezik a XIX. szdzad masodik fe-
1étél. A testiiletnek sajat Gjsdga van. A vallasgyakorlast 15
csendOr pap segiti, akik a nyolc templomban miikodnek. A
csendérség véddszentjei Szent Mihaly és Gabriel. ™

Jegyzetek:

! Allamformaja: koztarsasag.
Lakosai szama: kb. 22 milli¢ f6.
Népei: roman (90%), magyar (7%). cigany (3%).
Vallasok: keleti ortodox (87%), protestans (8%), rémai katolikus (5%).
Fovarosa: Bukarest.
Ko6zigazgatasi beosztasa: 41 megye €s a fovaros.
Tertilete: 237 500 négyzetkilométer.
Nemgzeti valuta: lej.
KovAcs — SzIGETI: 251.p.
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2 > MIHALACHE — Suciu: 10.p.
3Loc.cit. 11.p.
4 Loc.cit. 14.p.
5 Loc.cit. 22.p.
Constantin MAVROCORDAT 1730-1769 kozott hat alkalommal volt Ha-
vasalfold fejedelme.
A francia gens d’armes amibdl a roman jandarm kifejezés szarmazik.
8 A konvencio 1858. VIIL 19-én, Parizsban jott 1étre.
o « MIHALACHE — SUCIU: 0p.cit. 39.p.
A Milké, a Prut mellekfolyoja, Moldavidt és Havasalfoldet valasztotta
el a XV. szazadtol. 1859 utan a roman egyesiilés jelképe lett.
! 1 MIHALACHE — SUCIU: op.cit. 42.p
12 A Bukaresti Csendérséget 1863. VHI 12-én 1étesitették.
3 1 MIHALACHE — Suciu: op.cit. 51.p.
M Loc.cit. 56.p.
1S Az oroszok altal elfoglalt besszarabiai térségben talalhato telepiilések
Cahul Bolgrad, Ismail.
¢ Gheorghe MANU (1833 1911) tabornok elébb hadiigyminiszter volt,
mar]d 1889-1891 kozott roman miniszterelnok.
"Loc.cit. 63.p
18_ 1 8rnagy féfeliigyeld
- feliigyel6 szazados és kancellariafénok;
- 27 szazados, mint szazadparancsnok;
- 5 hadnagy, mint szazadparancsnok,
- 1 alhadnagy stabil szazadvezetd,
- 200 szakaszvezetd;
- 256 lovas csenddr,
- 927 gyalogos csendér.
Loc.cit. 75.p
® MIHALACHE — SUCIU: op.cit. 85.p
2Py cH: op.cit. ILkét. 186.p. + 300 305.p.2! MIHALACHE — SUCIU: op.cit.
90-91.p
2 Loc cit. 123.p.

3 1944 novemberétdl 1945 marciusdig a tiszti allomany létszama 456
fore, az altiszteké 7200 f6re, a csenddr katonaké pedig 4344 fére csokkent.
Osszesen tehat a romaniai csenddrség létszama 30 000 f6rél ekkor 12 000
fore csokkent.

A romaniai csendérség személyi allomanya — mint a gydztes
allamokhoz tartozd orszag rendvédelmi testiiletének tagjai — joforman
ugyanazt kapta az 0j hatalomtdl, mint az a Magyar Kiralyi Csendérség,
amelynek a személyi allomany a magyar kommunistak altal vezetett ,,Balol-
dali blokk™ elnevezésii politikai csoportosuléstol.

25 +» MIHALACHE — SUCIU: op.cit. 136.p.
26 oc.cit. 143. p.
27 Loc cit. 144.p.
287 oc.cit. 269.p.

Ennek soran 18 000 embert evakualtak é¢s megkdzelitdleg 85 km hossza

gatat épitettek.
Loc cit. 278.p.
Loc cit. 283.p.
M Loc.cit. 295-296.p.
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27 oc.cit. 334.p.
Bobpa
3 A kiképzést Spin Boldak, Wardak, Costall és Kandahar telepiiléseken
talalhato kiképzd pontokon teljesitették.
Romaniai csenddrség honlapja 1.
Romaniai csendérség honlapja 2.

Jegyzetekben alkalmazott roviditések:
MONOGRAFIAK- KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

MIHALACHE — Suciu  —  Vasile, MIHALACHE — loan P. Suciu: Isto-
ria jandarmeriei romane 1850-2000. [A ro-
man csendorség torténete 1850-2000.] Ford.:
SzOKE Ferenc. Bukarest, 2000, Sylvi. 468 p.
RO-ISBN 789 973 94 8852 5.

TANULMANYOK

Bopa — BopA Jézsef: Az Eurdpai Csendorsi Erd, a-
vagy egy Uj békefenntartd alakulat sziiletése.
Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Histori-
ae Praesidii Ordinis), XX1.évt. (2011) 24.sz.
13-17.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 2009. december 3-an, Bu-
dapesten hangzott el a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torté-
neti tudomanyos konferencia-sorozatnak a
., Csendorseg Ausztria-Magyarorszagon, il-
letve Ausztriaban és Magyarorszdagon 1849-
2005 cimti XXV. konferencidjan. A publi-
kalt tanulmény az eldadas javitott, bovitett és
atdolgozott valtozata.

ATLASZOK

KovACS — SZIGETI —  KovAcs Péter — SzIGETI Borbala: Féldrajzi
vilagatlasz. Budapest, 2007, Cratographia
Kft. 464 p. HU-ISBN 978 963 35 2360 5.

VILAGHALOS HIVATKOZASOK

Romaniai csend6rség ~ —  Vilaghalon:
honlapja 1. http://www.jandarmeriaromana.eu/em/pagini/

atributii_opLitoral.html
Letoltés ideje: 2014. XII. 5.

Roméniai csendérség ~ —  Vilaghalon: ' o
honlapja 2. http://www.jandarmeriaromana.eu/em/pagini/

istoric_muzeu.html
Letdltés ideje: 2014. XII. 5.
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Mellékletek jegyzéke:
L.sz. melléklet
A romaniai csendorség szervezeti felépitése.
ILsz. melléklet
A romaniai csendorség ,, Vlad Tepes” Kiilonleges Beavatkozo Dandara.
IIL.sz. melléklet
A romaniai csendorség mobil alakulatai.
IV.sz. melléklet
A romaniai csendorség specialis hegyi- és vizi alakulatai.
V.sz. melléklet
A romaniai csendorség terrorista ellenes csapatai.
VLsz. melléklet
A romaniai csendorség igazsagiigyi és buiniigyi szakértoi szolgalata.

Lsz. melléklet
A romdniai csendorség szervezeti felépitése.

Csendor Fofeliigyel0ség
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Forras ! Vilaghalon:
http://www.jandarmeriaromana.eu/en/pagini/structura.html
Letdltés ideje: 2015. XIL 5.
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1L.sz. melléklet

A romdniai csenddrség ,,Vlad Tepes” Kiilonleges Beavatkozo Danddra.

Dandar-parancsnoksag

Terroristaellenes és Kiilonleges
Miiveleti Zaszloalj
Kiilonleges Beveteési
Zaszloalj
Kiilonleges védelmi és
Beavatkozo alegység
Békefenntarto alegység
(2)

Forras ! Vilaghalon:
http://www.jandarmeriaromana.eu/en/pagini/structura.html
Letdltés ideje: 2015. XIL 5.

1l.s5z. melléklet
A romdniai csenddrség mobil alakulatai.

Mobil csendéri alakulatok parancsnoksaga

|
Zaszloalj

(12)
I

Szazad

(41)

Figyel6 és beavatkozo alegység

Szakasz

(10)

A mobil egységek feladata karhatalmi tevékenységek végzése, forré nyomon
ildozés és VIP biztositas.

Forras ! Vilaghalon:
http://www.jandarmeriaromana.eu/en/pagini/structura.html

Letdltés ideje: 2015. XIL 5.
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1V.sz. melléklet

A romdniai csenddrség specidalis hegyi- és vizi alakulatai.

Specialis hegyi- és vizi csendori alakulatok parancsnoksaga

Kiilonleges alakulat Lovas alakulat Hegyi- és vizi
(5) (1) mentd alakulat
(60)

Forras ! Vilaghalon:
http://www.jandarmeriaromana.eu/en/pagini/structura.html
Letdltés ideje: 2015. XIL 5.

V.sz. melléklet

A romaniai csenddrség terrorista ellenes csapatai.

A terrorista ellenes csapatok parancsnoksaga

Antiterrorista zaszloalj Antiterrorista szazad Nemzetkozi

(@9 (8) Békefenntartd Szazad
Kiilonleges Beavatkozo Mobil egységek (2)
Dandar szervezetében szervezetében Kiilonleges Beavatkozo

Dandar szervezetében

Forras ! Vilaghalon:
http://www.jandarmeriaromana.eu/en/pagini/structura.html
Letdltés ideje: 2015. XIL 5.
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VI.sz. melléklet

A romaniai csenddrség igazsdagiigyi és biiniigyi szakértoi szolgdlata.

Igazsagiigyi és bilinligyi szolgalati ag parancsnoksaga

Oség

1

Kiilonleges Beavatkozo Dandar
biiniigyi szakértdi alegysége
(D)

Bukaresti Feliigyel
biiniigyi szakértdi alegysége
(1)

Mobil zaszloaljak
biiniigyi szakértdi alegységei
(12)

Megyei feliigyeloségek
biiniigyi szakértdi alegységei
(41)

Forras ! Vilaghalon:
http://www.jandarmeriaromana.eu/en/pagini/structura.html
Letdltés ideje: 2015. XIL 5.
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DEAK Jozsef
A Beliigyi Szemle és az ideologiai haboru
a helsinki konferenciaig 1953-1975

z ideologiai habora, a pszichologiai haboru egyik
A megnyilvanulasi formaja.! Els§ viragzasat a II. vilag-

haborut koveto hideghaborus idészak alatt €lte, annak
o jellemzojeként és egészen napjainkig Ugy tlint, hogy a hi-
deghaborti a Kelet-Europaban bekdvetkezett rendszervalta-
sokkal, a bipolaris vilag megsziintével, végképp visszaszorult
a korszak bemutato irasok lapjaira. Azonban napjainkra kide-
rlilt, hogy korai még az ideologiai haboru temetése.

Az emberiség szerencséjére a masodik vilagégést kovetd
hideghaborat nem sikeriilt egyik félnek sem ,,forr6” haboruva
fiiteni, az idénként tapasztalhato ,,legjobb” igyekezetiik ellené-
re sem. Eddig az emberiség jozanabbik fele kerekedett feliil.
Azonban mindkét ,,forr¢” vilaghaborut, a megel6z6 és a béke-
kotés utani idoszakokat, az eszmék, ideologiak kiméletlen ha-
bortja készitette eld. Ebben nem kiilonbozott az akkoriban fe-
nyeget6 harmadik vilaghabora sem.

Magyarorszagon a II. vildghaborat kovetden létrehozott
politikai berendezkedés, — a keleti blokk orszagaié¢hoz hason-
léan — a hideghabort id6szakaban szintén hangos, harsany,
volt az ideologiai harctdl. A rendszer sajatossagaibol adodoan
nem kiilonbozhetett ebben a magyar rendvédelem-torténet ko-
rabeli meghatarozo, kdzbiztonsagot szavatold szervezetének a
rendérségnek, majd a Beliigyminisztériumnak a kdzponti el-
méleti folyoirata a Renddrsegi Szemle, illetve 1963-t6l a f6-
ként beléle létrehozott Beliigyi Szemle sem.?

Az eurdpai, s6t a vilag orszagainak, népeinek torténelmén
athuzodo kelet-nyugati konfrontacioban ismét feltamadt az
ideologiai, pszicholdgiai kiizdelem (is), amelynek célja, tar-
talma valtozatlan maradt, mddszerei is alig modosultak, csu-
pan — mondhatni immar a jol ismert médon — csak a techni-
kai-technoldgiai feltételek fejlodtek, korszeriisodtek, azok vi-
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szont vitan feliil: gyokeresen. Miként tiikkr6z6dott az ideoldgiai
haboru a Beliigyi Szemle hasabjain a hideghaboru kitorését,
felfejlodését, ,,tombolasat” kovetden az enyhiilési folyamatot
lezard helsinki zaréokmany alairasaig tartd torténelmi ido-
szakban? A teljesség igénye nélkiil, néhany kiragadott jellem-
706 példa kapcsan maig hato hasznos tanulsagokra bukkanha-
tunk.

Az ideoldgiai haboru, mint a pszichologiai habori meg-
nyilvanulasi formaja

Az ideologia a tarsadalmi osztalyok gazdasagi és hatalmi hely-
zetébol fakado eszmék Osszefiiggd rendszere, amelyek tiikro-
zik egy torténelmi korban egy tarsadalmi osztaly politikai, jo-
gi, vallasi, erkolcsi és bolcseleti nézeteit, miivészi felfogasat
stb. Az ideoldgia szo két 6gordg szot foglal magaban. Az
»idea” jelentése: elvont képzet, sajatos jegy, megjelenés, kiilsd
forma. A ,logos” itteni jelentése: tudomany vagy diskurzus.
Tehat az ,,ideoldgia” sz6 szerint az eszmék tudomanya, de
ilyen jelentésében csak nagyon révid ideig volt hasznalatos.?

Egy masik megkozelités szerint az ideologia sz6 jelentését
a legkonnyebben a német ,,Weltanschauung” forditasaként
érthetjiik meg, amely a vilag, és kiilonosképpen a tarsadalmi
vilag mibenlétének és mozgasanak atfogd szemléletmodjara
utal. Az ideoldgia az eszmék egyiittese, olyan politikai cselek-
vés alapjaul szolgalhat, amelynek célja a fennalld politikai
rendszer megdontése, atalakitdsa vagy éppen fenntartdsa. En-
nek megfeleléen minden ideoldgia a ,,fennalld rend leirasat”
nyljtja, s egyuttal megadja a jovében kivanatos tarsadalom
modelljét, és az ehhez sziikséges politikai valtoztatasok eszko-
zeit.

Foként a Magyar Szocialista Munkaspart kiadvanyainak
megjelentetésére berendezkedett Kossuth Kiadé gondozasa-
ban, a hideghaboru alatt sziiletett Politikai Kisszotar szocikke-
inek meghatarozasaiban kitapinthatd a partossagra torekvés,
sOt a pszichologiai haboru is. Az ideoldgiai harc szocikkeinél
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talalhato: ,,eszmei harc, eszmerendszerek harca... Korunkban
rendkivill éles ideologiai harc folyik a szocialista és a burzsoa
ideologia kozott. A kiilonbozo tarsadalmi rendszer(i allamok
békés egymas mellett éléséért folytatott harca feltételezi és
megkoveteli a burzsoa ideologia elleni aktiv harcot, reakcios
lényegének leleplezését, a tomegek felszabaditasat befolyasa
alol, a tomegek eszmei felvértezését a kapitalizmussal szem-
ben. A szocializmus tovabbi sikeres épitése egyre inkabb el6-
térbe helyezi az ideologiai harcot, a kispolgari gondolkodas-
moddnak, a nacionalizmus maradvanyainak lekiizdését az em-
berek szocialista gondolkodasanak és erkdlcsének tovabbi erd-
sitését.™

Ezzel szemben lényegesen objektivebb, ezért idotallobb
— a szerkesztok szandékai szerint nem osztalyharcos, hanem
tudomanyos igényli —, meghatarozast olvashatunk a Magyar
Hadtudomanyi Tarsasag gondozasaban megjelent Hadtudo-
manyi Lexikon szdcikkeiben, egyebek mellett a pszichologiai
haborarol, vagy masként 1élektani hadviselésrdl, amely: alta-
lanos értelemben az egymassal szemben all6 felek moralis in-
stabilitasat célzo szisztematikus tudati-pszichikai fellazitas, a
1élektani torvényszeriiségek alapjan szerkesztett informaciok
tudatosan konstrualt demoralizal6d tudatelemek felhasznalasa-
val. Konkrét értelemben a II. vilaghabori utan kialakult hi-
deghaborus idészak kifejezés 1ényege, hogy a szembenallo vi-
lagrendszerek egymas tarsadalmanak korében szisztematikus
propagandat folytattak azért, hogy minél tobb embert szembe-
forditsanak a sajat politikai-gazdasagi rendszeriikkel és kor-
manyukkal, s az ellenfél taborabdol minél t6bb emberben kelt-
senek rokonszenvet maguk irant.’

A vizsgalt idészakban a Beliigyminisztérium vezetése is
komoly figyelmet forditott a beliigyi propaganda magas szin-
vonall, hatékony, minéségi végzésére. Ez kideriil a miniszté-
riumban a hatvanas, majd a hetvenes ¢s a nyolcvanas években
a témaban sziiletett miniszteri parancsokbol, utasitasokbol,
csoportfondki intézkedésekbol.®
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Az idészak Kkiilpolitikai helyzete a hideghaboru csucsatol az
enyhiilési csucskonferenciaig

Az 1950-es évek éles ideoldgiai propagandakiizdelme, hideg-
habortja, — az osztalyharc élezddik, a harmadik vilaghabort
elkeriilhetetlen, McCARTHY amerikai szenator ,,boszorkanyiil-
dozése”, atomkémkedés vadjaval a ROSENBERG hazaspar ki-
végzése, — tartos, mélyen rogziilt ellenségképek kialakulasa-
hoz vezetett. Az amerikai-szovjet rivalizalas a végletekig pola-
rizalta a nemzetkdzi politikat, de a szocialista orszagok belpo-
litikai életét is. A kétpolusu vilagban a fekete-fehér, imperia-
lizmus-szocializmus, szabad-rab, barat-ellenség differencialat-
lan szemlélet megszokotta valt, az alternativ, kompromisszu-
mos lehetdségek besziikiiltek. A hideghaborus konfrontacid
erészakos szétszakitasdhoz (Korea, Vietnam, Németorszag),
amihez a keleti blokkban még a belpolitikai ideghabort, az
osztalyharc élezddése jegyében tarsadalmi rétegek, népes em-
bercsoportok (példaul kulakok, burzsodk, ,,osztalyidegenek”,
nemzetiségiek, egyhazak) tragédiaja is tarsult. Az Gtvenes
évek elejének vasfiiggdny-politikaja a keleti tomb orszagait
szinte teljesen elzarta a kiilvilagtol, és csak keveseknek adatott
meg, hogy a nyugati vilagrol személyes tapasztalatokat is sze-
rezzenek.” Visszatekintve, az 1960-as évtized szintén meglehe-
tésen ,,hektikus”, ellentmondasos elemeket tartalmazo volt. A
végletes fenyegetések, helyenként fegyveres konfliktusok, sot
haboruk valtogattak egymast az 6szinte vagy kevésbé dszinte
gesztusok soraval.®

A Nyugat radidopropagandaja — elsGsorban a Szabad Eu-
ropa Radio, az Amerika Hangja, a Szabadsag Radio soknyelvil
adasai révén — kiemelt szerepet kapott a két rendszer ideolo-
giai kiizdelmében.”

A vizsgalt id6szak végéhez kozeledve, mind gyakrabban
napirendre keriilt a két vilagrendszer korabeli adaz ideologiai
kiizdelmét szimbolizalo, CIA-miikodtetésii reprezentans radio-
allomaspar jovojének a kérdése. A Miinchenben miikddo ,,ma-
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ganjellegli”, ,,hideghaborts csokevényeknek” is tartott ameri-
kai adoéallomasok, a ,,Szabad Eurépa Radio, a kelet-europa-
iakhoz 6t nyelven, 46 hullaimhosszon sz616 (napi 20 6ra Cseh-
szlovéakianak, 19 ora Lengyelorszag és Magyarorszag szamara
szant adas stb.), illetve a Szovjetunio népeinek, 36 hullam-
hosszon sugérzott, Szabadsag Radio."

A keleti tomb mindennapi propagandaja a nyugati tarsa-
dalmak életét a legsotétebb szinekben abrazolta (,,rothado,
¢l6sdi kapitalizmus™), hogy a nyomasztd és sivar keleti valo-
sag rozsaszinlibbnek tlinjon (,,szocialista realizmus”). A vas-
fliggbny kozvetlen kdzelében, az allamhatarok mentén kiilono-
sen szigori volt a kontroll, hogy a ,,disszidalast” megakada-
lyozzak. Zajlottak az ,.éberségi kampanyok”, az Ondicséités,
az Onbecsapas. A koncepcios perek, a bestigohalozatok révén
megfélemlitett értelmiség jelentds része szamara a szellemi
légszomj kora volt ez. A személyi kultusz jegyében Joszipf
Viszarionovics DZSUGASVILI (SZTALIN) generalisszimusz di-
csOitése nem ismert hatarokat. A nagy Szovjetunio, a szovjet
ember, a szovjet tudomany lett a ,,fold soja”, a ,,civilizacid
bolcsdje”. Az Osszes szocialista orszagban elképesztd mérete-
ket 6ltott SZTALIN, a Szovjetunid, s a helyi partvezérek dicsi-
tése. Beigazolodni latszott a II. vilaghaboru kitorése el6tti len-
gyel mondas, miszerint ,,a németektdl a szabadsagunkat félt-
juk, az oroszoktol a lelkiinket.” A nyugati tomb orszagainak
igazan soha nem kellett félniiik a masik fél ideologiai kihiva-
satol (katonai fenyegetést6l igen), de a szocialista tabor anti-
demokratikus, legitimitashiannyal is kiiszkddo proletardiktati-
rai létiikben érezték magukat fenyegetve a masik fél ideologiai
kihivasaival szemben. Ezért valaszként szigoru hatarzar, vas-
fliggdny, radidzavaras, cenzura, szigoru utlevél-rendelkezések,
levelek ellendrzése stb. 1étezett. A Nyugatnak nem kellett fél-
nie az intenziv kelet-nyugat kooperaciotol, mig a nyugati élet-
forma, a fogyasztoi modell, a jogallamisag, a szabad gondolat
hatasai potencialisan képesek voltak a keleti partallami rend-
szerek veszélyeztetésére, alddsasara. A keleti tomb orszagai

61



Unnepi tanulmdanyok GASPAR LaszI6 65. sziiletésnapja tiszteletére

nem csatlakoztak az ENSZ Emberi Jogok Egyetemes Nyilat-
kozatahoz, hiszen példaul a koncepcids perekben alkalmazott
VISINSZKII-féle ,,jogértelmezés” szoges ellentétben allt az em-
beri jogokkal, miszerint:

,»9. cikk. Senkit sem lehet onkényesen letartoztatni, Orizet-
be venni, vagy szamiizni.

10. cikk. Minden személynek teljesen egyenld joga van ar-
ra, hogy ligyét fiiggetlen és partatlan birdsag méltanyosan és
nyilvanosan targyalja, s ez hatarozzon egyrészt jogai és kote-
lezettségei fel6l, masrészt minden ellene emelt biiniigyi vad
megalapozottsaga feldl.

11. cikk. 1. Minden biintetend6 cselekménnyel vadolt sze-
mélyt artatlannak kell vélelmezni mindaddig, amig blinosségét
nyilvanosan lefolytatott perben, a védelméhez sziikséges va-
lamennyi biztositék mellett torvényesen megallapitjak.”""

Bo6 hat évtized tavlatabol ma mar ismert, mit jelentett a
gyakorlatban a masik, alabbiakban idézett ,,jogértelmezés™: ,,A
biréi dontés (mind a polgari, mind a bilinvadi eljaras soran ho-
zott itélet) meggy6zo volta jelenti — allapitja meg a lengyel
szarmazasu Andrej Januarjevics VISINSZKIJ akadémikus (a
sztalini tisztogatasi politika egyik foszerepldje, a Szovjetunid
foligyésze, majd jelentds kormanyzati pozicidk birtokosa,
1939-t6l a szovjet Tudomanyos Akadémia tagja.) — a bizalom
felkeltését abban a tekintetben is, hogy az tliggyel kapcsolatos
Osszes koriilményeket a birdsag kimeritden elemezte, hogy az
tigy eldontésével a birdsag szamba vette mindazokat a koriil-
ményeket, amelyeknek megallapitasa és felderitése egyaltalan
lehetséges volt.”"

Kétségkiviil mindkét blokkformalo féerd a sajat taboraban
1évo orszagokkal szemben fiiggéségi kapcsolatokat alakitott
ki. Mig azonban a Pax Americana hatokorén beliil az Egyesiilt
Allamok vezetd szerepe csak korlatozott hegemoniat jelentett,
s hozzajarult példaul ahhoz, hogy az egykori fasiszta orsza-
gokban — Németorszagban, Olaszorszagban, Japanban — szi-
lard parlamentaris demokracia honosodjék meg, addig a Pax
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Sovietica vasfliggonnyel hermetikusan elzart térségében
Moszkva vezetd szerepe korlatlan uralmat testesitett meg. A
NATO torténete az Egyesiilt Allamok dominans helyzete elle-
nére a kompromisszumok torténete volt. A Kreml szdvetségi
rendszere a félelemre, a megkérddjelezhetetlen ala- és foléren-
deltségre épiilt, ami ,,zsakutcas” fejlodésre kényszeritette az it-
teni orszagokat, megsemmisitette a polgari demokracia gyen-
gébb-erdsebb intézményrendszerét, homogén szovjetizalt tom-
bot létrehozva."

A kialakult katonai, politikai, gazdasagi erdviszonyok ko-
vetkeztében a szembenallo felek jozan vezetd politikai erdinek
kolcsonos erdfeszitéseként a hetvenes évek elejétél Eurdpaban
olyan atmoszféra alakult ki, amely lehetdvé tette az eurdpai al-
lamok egylittmiikodésének fejlodését gazdasagi, kereskedelmi,
kulturalis, tudomanyos és allamkdzi teriileteken.'*

A békés egymas mellett élés gyakorlata az eurdpai kapcso-
latok terén a hetvenes évek kozepéig gyorsuld iitemben fejlo-
dott, s az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet
1975. V1. 30-ai zarbokmanyanak megsziiletéséhez vezetett. Az
els6 inditvanyt a Varsoi Szerzodés tagallamai 1966 juliusaban
tették meg. Az értekezlet konkrét elokészitése a Varsoi Szer-
z0dés Politikai Tanacskozo Testiiletének 1969 marciusaban
Budapesten kiadott felhivasaval vette kezdetét, Helsinkiben
1972 6szén indult meg az elokészitd tanacskozas és haroméves
munka vezetett a zarookmany alairasahoz 1975. VII. 30-4n."

Beliigyi propaganda: ,,A parttal, a néppel egy az utunk!” ,
avagy tiikrom, trilkkom mondd meg nékem!...
A jellemzbéen ideologiai megkdzelitésii Beliigyi Szemle altal
megcélzott — a belso terjesztés miatt elsésorban sajat beliigyi
— olvasoéi kor szamara, sajatos stilust valositott meg, amely-
ben a propagandaszolamok szemérmetleniil uralkodtak.

»— A Voros Hadsereg, felszabaditva a varosokat, falvakat,
azonnal segitette az élet megindulasat. A szovjet varos- és
kozség-parancsnokok vitték a felszabaditott teriiletek életébe a
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rend és a szervezettség elemeit. . .

— Tamogattak az illegalitasbol ujjaéledd kommunistakat
¢és szervezeteiket. Az 0jjaszervez6dé Belligyminisztérium elsd
kis alakulatai a Voros Hadseregtdl kapott fegyverekkel biztosi-
tottak, hogy a harcold csapatok hata mogott szilarduljon a
rend, és a kozbiztonsag, semmi ne veszélyeztesse a fasiszta
csapatok teljes kilizését, az 01j vilag kibontakozasat. Ezeket, a
kezdeményezéseket a Voros Hadsereg parancsnokai és harco-
sai bizalommal és megbecsiiléssel fogadtak, teljes erejiikkel
tamogattak. A megalakult Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi
Front mar 1944. december 3-an programja egyik pontjaként
deklaralta a demokratikus szabadsagjogok biztositasat, népel-
lenes szervezetek feloszlatasat, az allamigazgatasi a horthysta
erészakszervek megtisztitasat a fasiszta elemektol. . .

— A nemzeti bizottsagok voltak a demokratikus allam-
igazgatas elsO szervez0i, a népbirosagok és a régi allami tiszt-
viseloket feliilvizsgald igazolobizottsagok felallitasanak kez-
deményezdi. Az ujjaalakuld allamhatalmi, allamigazgatasi
szervek koalicids alapon szervezddtek. Ellentmondasos, sét el-
lenséges erdk is hatottak, és ezért a Kommunista Partnak har-
cot kellett folytatnia a demokratikus célkitiizések kovetkezetes
megvalositasaért. Partunk, mint a nemzeti 0jjasziiletés fontos
tényezdje, az elso pillanattol kezdve nagy jelentdséget tulajdo-
nitott a néphez hii beliigyi szervezet kiépitésének; megszerve-
zésére jelentOs energiat forditott. A part eszmei-politikai ira-
nyitason til illegalis harcokban megedz6dott elvtarsak egész
sorat kiildte a renddrséghez, és ezzel allando tamogatast adott
a mindennapi szolgalati feladatok megoldasahoz. Az MKP
Kozponti Vezetésége dr. Z6ld Sandort BM allamtitkarnak de-
legalta. Dr. Szebenyi Endre a BM Rendéri Foosztaly vezetdje
lett. Ok voltak a kezdeti szervezési idészak kozponti emberei.
Az 0j vezetésben a f6 érdem az MKP-¢, a belligyi kommunis-
také volt, s ebben nagy szerepet vittek a késébb martirhalalt
halt Zold és Szebenyi elvtarsak.'®
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Az Otvenes évek elején a Beliigyminisztérium kozrendvé-
delmi féosztalya altal, a renddrség kozponti folyodirataként ki-
adott Rendorségi Szemle els0, lapinditd, majd azt kdvetd sza-
mai tartalmazzak azokat a megfogalmazasokat amelyek a ha-
zai és a szovjet koncepcios perek hangulatat idézik.

,»— El kell érni, hogy partunkhoz, népiinkh6z valo hiiség és
végtelen ragaszkodas fiitse at elvtarsaink szolgalatat — a nép
szolgalatat. Ehhez boven felszinre kell hozni, és apolni kell a
hazaszeretetet és a proletarnemzetkoziség magasztos eszméit.
Ezek teszik alkalmassd rendoéreinket, hogy felismerve a szo-
cializmus ligyének legydzhetetlenségét, egész életiikkel, min-
den tevékenységiikkel akarjanak harcolni és gy6zni.” '’

A szocialista torvényesség betartasara vonatkozo intencid
szerint pedig: ,,Csak az a biintetd vagy polgari itélet felel meg
rendeltetésének és szolgalja a maga céljat, amely helyessége
tekintetében nem enged kétséget felmeriilni.”'®

Mint ismeretes, a ,helyesség” a korszakban jellemzden a
»szocializmus {ligyének legy6zhetetlensége” ,,felismerésébol”
eredt és kevésbé a korabban idézett az ENSZ Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozataban szerepld alapveté emberi jogok
tiszteletben tartasabol."

Mara kideriilt, hogy a ,rendeltetés’-hez, pontosabban a
megrendeléshez igazodo itéletek ugyanarra a paranoias eszmei
eszementségen alapultak: ,,A nemzetkozi és belpolitikai ese-
mények egyarant azt mutatjak, hogy a kiils6 és belso ellenség
egyre fokozottabban, egyre aljasabb modszerekhez folyamod-
va tamad a vilag békéjére, a béketabor orszagainak épit6 mun-
kajara. A béke erdinek novekedése a Szovjetunid és a népi
demokraciak sziintelen erésddése lattan mind gyakrabban nytl
a terror, a diverzio eszkozeihez. A Szovjetunié allambiztonsa-
gi szervei altal leleplezett terrorista orvos csoportnak (sic!) az
volt a célja, hogy kart okozo kezeléssel meggyilkolja szovjet
allam vezet6 személyiségeit. Ezek, a magukat orvosnak neve-
70 szOrnyetegek meggyilkoltak a szovjet nép és az egész hala-

65



Unnepi tanulmdanyok GASPAR LaszI6 65. sziiletésnapja tiszteletére

do emberiség két kimagaslo alakjat, Zsdanov és Scserbakov
elvtarsakat.”*’

Milyen szerencse, hogy ennek az ideghaborunak véget ve-
tett az enyhiilés elsd szakaszanak, Helsinkivel zarul6 folyama-
ta, még ha az enyhiilés folyamata nem is a két vilagrendszer
jozan erfinek a diadala, hanem: ,,... az SZKP XXIV. kong-
resszusan elfogadott békeprogram megvaldsitasara tett erdfe-
szitések és a végrehajtas sikereinek eredményeként (sic!) valt
az enyhiilés a nemzetkozi politika alapvet6 iranyzatava.” '

Azaz az ideologiai harc — min lathatjuk, pusztan —, 4j for-
mat 61ttt és megkezd6dott az ideghabort kdvetkezd vagy so-
ros masik szakasza.

Osszességében megdllapithatd, hogy az ideoldgiai harc
vizsgalt — az enyhiilési csucskonferenciaval zarul6 — id6-
szaka alatt a Magyar Népkoztarsasag, az igynevezett szocia-
lista vilagrendszer, (ma: Keleti blokk) részeként, sajtdjaval
végigasszisztalta a moszkvai erékozpont altal kezdeménye-
zett, és foként kivitelezett, a szemben all6 Nyugat moralis in-
stabilitasat célzo szisztematikus tudati—pszichikai fellazitast.
Ennek megfeleléen, a magyar proletardiktatira allamanak
legfobb part/allami belsd erejét jelentdé Beliigyminisztérium,
kozponti folyoirata, a Rendorségi Szemle, majd Beliigyi
Szemle révén — a lélektani torvényszerliségek alapjan szer-
kesztett informacidk tudatosan konstrualt demoralizal6 tudat-
elemek felhasznalasaval — szintén bekapcsolodott az ideolo-
giai kiizdelembe. Féként belsd terjesztésii folyoiratként
azonban, szisztematikus belligyi (egyben part-) propagandaja
inkabb a sajat feladat végrehajtas és a fennallo politikai gaz-
dasagi rendszer mellett igyekezett minél tobb munkatarsban,
egyiittmiikodében rokonszenvet kelteni. Kisebb részben pe-
dig, altalanos politikai és szakcikkek, tovabba allambiztonsa-
gi cikkek, valamint a ,,Titkos haboruk torténetéb4l” rovata-
ban megjelent cikkeivel igyekezett leleplezni, a nyugati fel-
lazitasi politika céljait, modszereit, eszkdzeit, ezzel egyben
tompitva hatasukat a beliigyminisztériumi munkatarsak koré-
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ben. Jol kirajzolodik az ideoldgiai, propagandatartalom. Ha
az objektivnek hitt tiikorképben esetleg szintén fellelhetdek
ideologiai elemek, ez, az ismert széfordulattal élve a véletlen
mive! Viszont egyuttal megerdsiti az e dolgozathoz felhasz-
nalt néhany, az ideoldgiai harcra vonatkozd megallapitas id6-
szerliségét, idotallosagat.

»Az emberek pénzért és hatalomért is Olnek, de legkegyet-
lenebb gyilkosok azok, akik a sajat gondolataikért 6lnek’*?
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ERNYES Mihaly
Pillantés az 1950-es évek biiniildozésébe.
Baranyai életelleni biiniigyek.

bliniildozés sokrétli, szertedgazd tevékenységet takard
olyan részteriilete a rendvédelemnek, amelyet szdmos

tudomany szabalyoz, illetdleg segit. Jelen dolgozat a tar-
sadalmi kdrnyezetre és a szakteriiletet érintd orszagos vonatkoza-
sokra torténd kitekintés mellett, egy behatarolt teriileti egység
¢letelleni blincselekményei azon kdrének vizsgélati eredményei-
bdl ad kozre adatokat, amelyek eljutottak az 1950-es években a
Pécsi Megyei Birdsag biintetd tanicsai elé.

A jogszabalyi alapok

Az 1950-es évek kezdetére végbement jelentds tarsadalmi és poli-
tikai valtozasok ranyomtak bélyegiiket a rendvédelemre, benne a
renddrség bliniildozo tevékenységére is. Ugyanakkor a kovet-
kezmények nem allapodtak meg, hanem az évtized folyaman a
valtozasokkal egyetemben folyamatta valtak.

R4 kell mutatni arra is, hogy a kommunista part a hatalom
megszerzését illetbleg megtartasat célzéan folyamatosan jelen
volt a tarsadalom minden teriiletén és dontései kotelezd jellegii
végrehajtast nyertek. A teljes partiranyitds alatt allo6 renddrség
személyiigyi kérdéseinél elsddlegesen a politikai szempont jat-
szott szerepet, azt csak kovette a szakmai szempont.

A jogalkotas korében természeténél fogva a legnagyobb ha-
tast a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyarol szold 1949. évi
torvény’ fejtette ki, attol fiiggetleniil, hogy benne a rendvédelem
kiilon emlitésre nem kertilt.

A helyi tanacsokrol szol6 1950. évi torvény® alapjan koz-
igazgatasi teriileti reformként rendezték a megyéket és a jaraso-
kat, a szovjet minta alapjan bevezetendd tandcsok teriileti egysé-
geinek biztositdsara. A kordbbi 25 megye és 14 torvényhatdsagi
jogh véros helyébe 19 megye és Budapest lépett.* A torvény
egyuttal atalakitasi irdnyadoul szolgalt az allami szervek tekinte-
tében.

1951. I. 1-€én hatalyba Iépett a Biintet6 Torvénykonyv altala-
nos része, a Bta.” majd a biintetd perrendtartasrél szo16 1951. évi

71



Unnepi tanulmdnyok GASPAR LaszI6 65. sziiletésnapja tiszteletére

torvény®, amelynek néhany rendelkezése viszonylag rovid id6 el-
teltével modositasra keriilt.

1952-ben megjelent, az Igazsagligy-minisztérium altal kdzzé-
tett A hatdlyos anyagi biintetjogi szabadlyok hivatalos Osszealli-
tasa, a BHO.?

Az 1956-0s forradalom ¢&s szabadsagharc résztvevdivel
szembeni megtorlo intézkedések viszonylag nagyszamu, de révid
¢letll torvényerejli rendeleten alapultak. A gyilkossag és a szan-
dékos emberdlés bekeriilt mindazon felsoroldsokba, amelyek a
vadirat mellézésével torténd birdsag elé allitasrol,” a rogtonbiras-
kodasrol," a gyorsitott biintetdeljarasrol'" rendelkeztek.

Hosszabb életiick a megyei birdsdgokon is felallitott népbiro-
sagi tanacsok voltak."?

A renddrség szervezetérol és miikodésérol

Az 1950-es évek kezdetéig a renddrség szervezete és azok elne-
vezései mar folyamatos véltozasokat éltek meg. "> A varosi kapi-
tanysdgokon blinligyi nyomozdcsoportot szerveztek, a kisebb
tigyforgalmi kapitanysagokon biiniigyi el6adét jeldltek ki."*

A tanacsvaltozdsokhoz igazodéan megyei renddrkapitany-
sdgok létestiltek, mint kdzépfoka szervek, részben elsd-, részben
masodfokt renddri hatésagok, osztalyokra, csoportokra illetleg
eléadoi iigykorokre felosztottan. '

1952-ben valamennyi kapitanysagon biiniigyi csoportot hoz-
tak létre, melynek célja alapvetéen az akkor tdrsadalomtulajdon
védelemnek nevezett szakteriilet erSsitése volt."®

1953-ban a beliigyminisztérium mintdjara létrejottek az egy-
séges megyei foosztalyok, magukba foglalva az 4dllamvédelem, a
renddrség (megyei renddrkapitdnysag), a tiizrendészet, a 1égolta-
lom és a biintetés-végrehajtds megyei szerveit. A jarasokban, a
varosokban és a fvérosi keriiletekben egységes osztalyok alltak
fel, melyek fejlécében azonban tobbnyire feltiintették a jarasi
vagy varosi rendérkapitanysag megnevezést is.'” Az egységes
Beliigyminisztériumban a Kozrendészeti Fdosztaly helyett 1étre-
hozott, 608 {0s, Orszdgos Renddrkapitanysag, ,,szervezeti rend-
szerét tekintve sokkal alkalmasabb vezetd szerv"'®. Szeptember-
ben, a szervezés befejezésekor, az orszagban 179 osztaly és 837
Ors (717 kozbiztonsagi, 70 ipari objektumdrzd, 10 1égi rendészeti,
4 kisér6 szolgalati, 16 rév és 20 kozlekedést ellendérzd). A Bara-
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nya Megyei Flosztaly szervezetében 9 osztaly (kozottiik biliniil-
dozési osztdly, tarsadalomtulajdon védelmi osztaly, vizsgalati
osztaly), azokon beliil 41 6rs (38 kozbiztonsagi, 1 1égi rendészeti,
1 kozlekedési ellenérzé csoport, 1 révérs) mitkodstt.”

Az Orszagos Renddrkapitdnysag vezetdjének 1954. IV. 26-an
kelt parancsaban’ foglaltak alapjan 6sszevontak a megyei és me-
gyeszékhelyi renddrkapitdnysdgok bilinligyi allomanyat. A varosi
szerveknél 1 f6, mint panaszfelvevd és 1 {6, mint a kozrendvé-
delmi allomany biiniigyi munk4jat iranyité eléadé maradt. Indok-
lasul a terhelések kiegyenlitddésének sziikségességét, valamint a
blindzés elleni fellépés hatékonyabba valasanak kovetelményét
hoztédk fel. A jové — annak ellenére, hogy e szervezés évekig
fennallt — nem igazolta az elgondolés helyességét.

1955. 1. 1-jén a rendd6rség 17 291 f8s 1étszamabol a biiniigyi
apparatusban 1 195 statusz volt rendszeresitve. Baranydban a 721
f6s renddri allomanybdl biiniigyi teriileten dolgozott 3 osztalyve-
zetd, 9 alosztalyvezetd, 4 csoportvezetd, 39 operativ beosztott, 22
vizsgalo.!

1955. VIL 27-én kihirdetésre keriilt a rend6rségrol szolo tor-
vényerejii rendelet.”? E jogszabalyt — a testiilet ujjaszervezését
célzdéan — moddositotta az e témakorben 1956-ban megjelend tor-
vényerejii rendelet.”® Ezt kovetden a Beliigyminisztérium Orsza-
gos Renddr-fokapitdnysaganak alarendeltsé gében miikddtek a f6-
varosi és a megyei rendor-fokapitanysagok illetleg a jarési, va-
rosi (keriileti) kapitanysagok, melyek szervezetében renddr 6rsok
és korzeti megbizottak tevékenykedtek.*

Az 1956-0s forradalmat kdvetd megtorlas soran a renddrség
blinligyi szolgélatot ellaté allomanyabol is jelentds szdmban bo-
csatottak el munkatarasakat. Baranyaban az e teriileten érintettek
szdma meghaladta a tucatot. Az intézkedéseket a biiniigyi allo-
many részérdl értetlenség és felhaborodas kisérte.”

1957. 1. 12-én javaslatot terjesztettek eld a rendérség szerve-
zetére ¢és létszamara vonatkozéan.”® A tervezet szerint a 1étreho-
zand6 biniigyi féosztaly orszadgos viszonylatban elemezi és érté-
keli, az alsobb szervezetek tekintetében ellendrzi a biinligyi mun-
kat. A biinligyi kézpont, mint kiils6 szervezet miikodik, segitséget
ad a nagyobb biincselekmények nyomozasahoz, ellatja a rendor-
ség kriminalisztikai feladatat, e tudoméanyag tovabbfejlesztését.”’
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A megyei renddr-foékapitdnysagokra vonatkozé javaslatrészt
megeldzte egy vélemény, melynek sarkalatos részét képezte az,
hogy a megyei szervezetek elvi irdnyit6 és ellendrzd szervezetek
legyenck-e.”®

1957. III. 26-4n az orszagos renddrfkapitany ideiglenesen
szabalyozta az egyes biiniigyi szervezetek hataskorét.” E rendel-
kezés csaknem teljességében azonos a janudri javaslattal. Meg-
maradt azon alapelv, mely szerint a megyei renddr-fokapitanysag
elsésorban elvi irdnyitd szervezet. ,,Mint elvi irdnyitd osztily
elemzi a megye blinligyi helyzetét, irdnyitja a vérosi, jarasi rend-
Orkapitanysagok biiniigyi munkajat, kiilonleges esetekben gya-
korlati segitséget ad az 1. foka hatésagok biiniigyi nyomozdinak.
ra tagozodik. 1 f6 a biliniigyi statisztikat végzi. A blinligyi techni-
kus és a kutyavezetd a me%yeszékhelyi varosi-jarési kapitanysag
allomanyaba fog tartozni.”

Az ideiglenes szabalyozast az orszagos fokapitany november
21-én hatalyon kiviil helyezte.”' E szerint tobbek kozott a fokapi-
tanysag bliniigyi szervezetei a hataskoriikbe utalt tigyekben gya-
korlati munkat (nyomozast) is végeztek, a felettes szervezetek
iigyeket leadhattak, és magukhoz vonhattak, a megyei szerveze-
tek a krimindltechnikai eszkdzokkel segitséget nytjtottak. A kapi-
tanysdgok blinligyi alegységei azonnal kotelesek voltak jelenteni
a hataskoriiket meghaladod blincselekményeket a fokapitanysag
blinligyi szervezeteinek.

A takarékossag és a titkossdg — mint folyamatosan ¢16 jelen-
ség — jelen volt a kozponti utasitdsokban, a kiillonb6z6 adatszol-
galtatadsokban és a konkrét ligyek mindsitésénél is, valamint a
munkatervekben és a fegyelmi tigyekben. ™

SEBESTYEN Laszl6 rendér ezredes a Beliigyminisztérium
Kozrendészeti Fdosztalydnak vezetdje 1953. VI. 2-an Végrehaj-
tasi utasitas-t adott ki a nyomozati munka megjavitasara, mivel
az igazsagiigy- és a beliigyminiszter egylittes utasitdsanak a beve-
zetd megfogalmazasai stlyos hianyossagokra utaltak.* Komoly
hidnyossagként keriilt felsoroldsra tobbek kozott: Igen sok biin-
iigyben a nyomozas mindsége nem kielégitd, sét gyakran egyene-
sen tlirhetetlen. A nyomozas megengedhetetleniil lassan, feliilete-
sen folyik. Sok bilincselekmény felderitetlen marad, és biinozék
nem részesiilnek a térvény altal meghatarozott biintetésben. A
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biintetdligyeket altaldban igen hanyagul kezelik, az ligy iratait
nem flizik 6ssze, az iratokrdl jegyzéket nem készitenek, mindezek
leheggiséget adnak arra, hogy az iratok vagy azok részei elvessze-
nek.

A Baranya Megyei Renddrkapitanysag 1952. évi tevékenysé-
gérol késziilt jelentés szerint a munkat minden vonalon bizonyos
fejlodés jellemezte. A személy- és tulajdonvédelemi osztdly ha-
taskorébe tartozo 3405 iigybdl 2833 esetben eredményesen fejez-
ték be a nyomozast. Leggyakoribbak a lopasok, kiilondsen a me-
zei lopasok voltak. A tadrsadalomtulajdon védelmi osztalyon 5594
feljelentésbol 4784 esetben értek el eredményt. E korben mintegy
30 %-ot tettek ki a sikkasztasok és a hiitlen kezelések. Az ligyész-
séggel jo egyiittmiikodés alakult ki.*®

1954. 1. 25-én keltezett, a kdzbiztonsagrol sz616 jelentés sze-
rint szdmos ,,nemkivanatos elem” telepedett le Pécsett és kornyé-
kén. Ezek viselkedése ,,segitette eld, hogy a kdzbiztonsag megla-
zult és komoly kihatdsa volt a tarsadalmi életiinkben.” A sulyos
hidnyossdgok, a komoly nehézségek ellenére eredményes intéz-
kedésekrdl is szamot adtak és megallapitottak, hogy egyre inkabb
érvényesiilt a torvényesség. Foleg a varos kiils6 teriiletein fordul-
tak eld Utonallasok, verekedések, betorések és lopasok, ,,ami fé-
lelmet és bizonytalansagot keltett dolgozoink kozott, ami novem-
ber és december honapban mutatkozott meg legélesebben.” *

A renddri tevékenység nyilvanossag elétti megjelenését saj-
tocikkekkel igazolni csekély mennyiségben lehet. Az 1956-0s
esztendd 08szétdl kezdddd idbszakokhoz viszonyitva, feltlinden
kevés a sajtd- nyilvanossag eldtti szereplés.

Az 1956. évi bliniildozési feladatokkal kapcsolatban, a Rend-
Orségi Szemlében megjelent irds arra buzdit, hogy ,.el kell sza-
kadni az irdasztaltol”. Ismeretlen elkdvetd esetén a nyomozast
azonnal meg kell kezdeni ,,és a forr6 nyomon haladva deritsék fel
a tettest.” Kiemelt fontossé%ﬁ volt a kriminalisztikai képzettség
névelése és a biinmegel6zés.”’

1956. III. 1-jén jelent meg elsd alkalommal — az Orszagos
Rendér-kapitanysdg XII. Tudomédnyos Technikai Osztilya gon-
dozasdban — a ,, Biiniigyi technikai tajékoztato”, melyben utaltak
az 1955-ben elért eredményekre is: valamennyi jarasi osztalyt el-
lattak helyszineld taskaval, ujjnyomot felvevé dobozzal, szdmos
blinligyileg fert6zott elsé foku szervet fényképezdgéppel, egyes
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megyei fOosztalyokat fémkutatd miiszerrel és valamennyit metal-
lografiai vizsgalathoz sziikséges eszkozokkel, bliniigyi orvosi
helyszineld taskaval, kell6 szdmi nyomozdkutyaval. Az el6szo-
ban a szerz6 a kdvetkezd megallapitassal kezdte az ismertetést:
»A blindzok elleni harc eredményessége meg kivanja, hogy a
blinligyi és kozrendvédelmi szolgélatot ellatd renddérdk kelld ala-
possaggal sajatitsak el és nveljék kriminalisztikai ismereteiket.” **

A Baranya Megyei Renddr-fokapitdnysdg munkdjarél az
1958. V. 1-ei beliigyminisztériumi kollégiumi iilésre is késziilt je-
lentés.” A biiniigyi teriilet tevékenységét bemutato kozel 5 oldal
terjedelmii részben — rogzitésre keriilt, hogy a biinligyi szerveze-
tek egyenletes fejlédése mellett — a biincselekmények szdma
kismértékben csokkent, az eredményesség javult. Mindezek elle-
nére a bliniigyi munka ,,szinvonala még nem kielégit6”. Az élet
¢s a testi €pség ellen irdnyuld biincselekményeknél jelentds sze-
rephez jutott az ittassag. A biiniligyi technika kihasznaltsdga nem
érte el a kivant szintet.

A baranyai életelleni biiniigyekrdl

Az 1951. évtdl kezdédden az 1960. évvel bezarolag — a Pécsi
Megyei Birdsdg névszerinti iktatokonyveiben — gyilkossagnak
és szandékos emberdlésnek, illetbleg azok kisérletének jeldlt
blincselekmények, valamint az erds felindulasban elkdvetett em-
berdlések, tovabba a gondatlan emberdlések koziil azokat az ak-
takat vontam vizsgalat ala, amelyek fellelhetéek voltak.** Nem
keriiltek az atnézett ligyiratok korébe a nullas és a duplanullas
szdmozasu titkos, valamint szigoruan titkos mindsitésii iratok. Az
iktatokdnyvekben az eléz6eknek megfeleld 184 akta keriilt jelo-
1ésre, koziilik 30 gyilkossagként, 148 szdndékos emberdlésként,
3 erds felindulasbdl, 5 gondatlansagbdl elkdvetett emberdlésként.
Az 1954. esztenddvel bezarolag az esetek szama évente nem ha-
ladta meg a 10-et, 1955-t6] kezddédden viszont nem volt 20-nal
kevesebb. 149 bilincselekményt 1 tettes kovetett el, hiiszat 2 és
15-6t 3 vagy annal tobb. 194 férfi és 28 nd elkdvetd volt Ossze-
szamolhato. Csak Orizetben volt 4 {6, elozetes letartdoztatasban 89
6. Jardsonként dominans az évi 1-2 eset, de mindegyik jardsnak
voltak olyan évei, amikor onnan nem keriiltek birdsag elé életel-
leni biinesetek.
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A fellelt 121 iigy esetében 1 alkalommal névtelen bejelentés-
sel kezdédott a biintetd eljaras.*' 11 iigyben egyértelmilen isme-
retlen tettes ellen indult a nyomozés. 4 esetben volt relevans a
korzeti orvosnak, mint halottkémnek a szerepe. 2 alkalommal az
altala észlelt kiilsérelmi nyomok alapjan boncoléds elrendelését
kérte és értesitette a renddrséget. 2 halott vizsgalat soran
kiilsérelmi nyomot nem észlelt és nem tapasztalt blincselekmény-
re utald koriilményt, bar késébb kideriilt, hogy az tortént. A roko-
nok ellen elkovetett 15 tdmadasbol, 5 Ujsziilott sérelmére kovet-
kezett be. Falusi mulatsdgban, kocsmai Osszeveszésben leledzd
verekedés eredményeképpen 18 eset mutathatd ki, 3 alkalommal
pedig legényszallason volt életelleni biincselekménynek mindsiild
Osszeiitkdzés. Ezekben az ligyekben komoly szerepe volt az alko-
holfogyasztisnak illetdleg az alkoholos befolyasoltsagnak. A
nyereségvagy minddssze 3 esetben egyértelmii. A szerelemféltés
tucatnyi alkalommal keriilt be a motivumok sordba. Csaladi vita
16 esetben, haragos viszony 17 alkalommal szolgalt alapjaul a
bekdvetkezett blincselekményeknek.

Az egyes cselekmények biintetdjogi mindsitései tobb alka-
lommal eltértek egymastol a nyomozas sordn, a vademelés kap-
csén és a birosag itéletében.

A gyilkossag biintettének kisérlete mindsitéssel iktatott meg-
lehetdsen kusza iigyben a nyomozast a Beliigyminisztérium
Baranyamegyei FOosztdly Renddri Vizsgalati Osztalyan 1955.
IV. 12-én fejezték be sulyos testi sértés &€s ifjisag elleni biintett
miatt, az ligy€szség azonban gyilkossag blintettének kisérlete mi-
att emelt vadat. A Baranya Megyei Birdsdg nyomozas kiegészi-
tést rendelt el. ftéletét — melyben a vadlottat szandékos ember-
6lés biintettének kisérletében mondta ki bilinosnek — a Legfel-
s6bb Birdsag hatilyon kiviil helyezte és az elsébirdsagot 0j elja-
résra utasitotta. Az 0j els6foku itélet a vadlottat kiskoraval szem-
beni gondviselési kotelezettségének nem teljesitésével elkovetett
blintettben mondta ki blindsnek. A kibogozhatatlannak tling tor-
téneti tényallasban egy gondozasba atvett, bantalmazasbol szar-
mazo sériiléseket elszenvedett csecsemd meghalt. Nem volt tisz-
tazhatd egyértelmiien a halal oka és a keletkezett sériilések mi-
kéntje sem.*

A nyomozasok dontd tobbsége 1 honapon beliil befejezésre
kertilt. A 10 napon beliili befejezések szama meghaladta a huszat,
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koziiliik kilenc nyomozas nem haladta meg a 4 napot és volt 3
napnal rovidebb ideig tartd is. A nyomozis 2 hdénapi id6tartam
kozelében zarult 5 iigyben, 4 honapon beliil 1 ligyben. Potnyo-
mozast rendelt el a birdsag 1 alkalommal, az ligyészség 4 esetben.
3 ligyet kiildott vissza a megyei birdsag az ligyészségnek nyomo-
z4s kiegészitésre.

A Siklosi Jarasi Renddrkapitanysagon kisharsanyi lakos eltii-
nésének bejelentését kdvetden kezdddott a renddri ténykedés ab-
ban az {ligyben, amelyben gyilkossdg miatt ismeretlen tettes ellen
1952. IX. 4-én rendelték el a nyomozast. A Baranya Megyei
Renddrkapitanysag beosztottai altal gyorsan és eredményesen le-
folytatott nyomozast kdvetden a pécsi allamiigyészségi elndok mar
1952. IX. 18-4n alairta a vadiratot. A Pécsi Megyei Bir6sag 1952.
X. 22-én hozott marasztald itélete a kihirdetésekor jogerdssé és
végrehajthatova valt.*

1953. II. 27-én a nyomozast is lefolytatd Komloi Vérosi
Renddrkapitanysagra érkezett bejelentés arrol, hogy O. Janos éj-
jel 2 orakor a vele kozos haztartasban €16 Sz. Erzsébetet, elre
megfontolt szandékkal, fejszével tobbszor fejbe iitdtte. Az 1953.
II. 28-4n megtortént igazsagiigyi boncolds alapjan kialakitott
szakvélemény szerint az aldozat haldlat a koponydra mért iités
okozta. A szandékos emberdlés miatt inditott tigyben az 1953. II1.
2-ai ligyészi kihallgatast kovetd napon gyilkossag miatt keriilt sor
a terheltkénti felel0sségre vondsra a kapitanysag tiszti 6rsének
beosztottja altal. A motivum szerelemféltés volt. A vadirat 1953.
III. 3-4n késziilt el, az els6foku birosagi targyalasra 1953. III. 23-
an kertilt sor, mely alkalommal a birdsdg a vadlottat biindosnek
mondta ki szandékos emberdlés biintettében. A 12 évi bortont ki-
szab6 itélet a kihirdetéskor joger8ssé és végrehajthatova valt. **

A nyomozast gyilkossdg miatt 1954. 1. 22-¢én rendelték el a
Beliigyminisztérium Baranyamegyei Fosztaly Biiniigyi és Koro-
z¢&si Alosztalyan. A 22 oldal nyomozati anyagot tartalmazo irat
terhelt el6tti ismertetését 1954. 1. 29-én hajtotta végre B.J. rend-
Ornyomoz6 féhadnagy. A vadiratot az ligyészség 1954. II. 2-an
datumozta. A birdésag 1954. III. 11-én a vadlottat biinosnek
mondta ki gyilkossag blntettében. A Legfelsébb Birosag a vad-
lott és a védo fellebbezése folytan 1954. IX. 14-én, hazastarson
elkdvetett szandékos emberdlés biintettének mindsitette a cse-
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lekményt és enyhitette az els6 fokon kiszabott életfogytiglani bor-
tonbiintetést 13 évi bortonre. *

A vizsgalt aktdkban a nyomozati iratok jegyzékkel ellatva
Osszefiizott allapotban vannak, mennyiségiik meglehetdsen elté-
16.* A legkevesebb oldalszam 13, a legkisebb iratjegyzéki tétel-
szdm §, a legnagyobb 103.

A munkasszalladson tortént olyan, zsebkéssel végrehajtott szu-
rds miatt, amely a sértett felsd kabatjan athatolt és az alsé kabat-
jénak gombjat érte, a nyomozast a Beliigyminisztérium
Baranyamegyei Foosztaly Pécsi Varosi és Jarasi Osztalyan ren-
delték el 1954. III. 5-én szandékos emberdlés kisérlete miatt. A
szinte azonnal be is fejezett nyomozas 37 oldalas iratanyagat a
terhelt el6tt, a nyomozast lefolytatd B.L. rendérnyomoz6 6rmes-
ter ismertette. A terheltet 1954. III. 8-an az {ligyész is kihallgatta.
Az elsd targyaldsra 1954. V. 3-an keriilt sor, azonban a vadlott
tavolmaradasa miatt elnapolas tortént. A Pécsi Megyei Birosag
1954. XI. 22-én mondta ki a vadlott biinosségét ittas allapotban
elkdvetett biintettben és négy honapi bortdnre marasztalta.*’ Az
itélet a kihirdetéskor jogerdssé és végrehajthatova valt.

Biindz0 karriert befutd terhelt 1955 tavaszatol Pécsett és kor-
nyékén tobb sz016hoz, kiskerthez tartozd helyiségbe hatolt be és
azokbol — rovidebb ott tartdzkodast kovetden — kiilonbdzd tar-
gyakat tulajdonitott el. Nyar végéig nem keriilt renddri 1atokorbe.
Augusztusi betdrésekor a haz tulajdonosa tetten érte. A védekezd
aldozatra eldszor ralétt, majd az ajtd felfeszitéséhez hasznalt csa-
kannyal a menekiil6 sértettet tobbszor fejbe {itotte. A renddrségre
1955. VIIL 17-én 17 érakor érkezett a bejelentés arrol, hogy a
kérdéses haz kertjében huzddé lugas mellett holtan fekszik a tu-
lajdonos. A helyszini szemlén jelen volt a megyei rendérség ve-
zetdje és helyettese is. Az eset utdn még néhany betdrést elkovetd
B. Kérolyt a Beliigyminisztérium Baranyamegyei Féosztaly Biin-
ildozési Osztalyanak beosztottai 1955. VIIL. 24-én figyeld szol-
galat eredményeként elfogtdk. Az igazsagiigyi szakértdk altal le-
folytatott boncolasrdl felvett 5 oldalas jegyzokonyvben rogzitésre
keriilt, hogy a halal oka a sériilések miatt beallt agybénulds. A
Beliigyminisztérium Budapesti Fdosztdly Rend6éri Vizsgalati
Osztaly Krimindltechnikai Alosztalydnak fegyverszakértéje meg-
allapitotta, hogy a helyszini szemle és a boncolas alkalmaval biz-
tositott 16vedékek kilovése azonos fegyverbdl tortént. A Beliigy-
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minisztérium Orszdgos Renddrkapitanysag IV. Osztilyahoz
1955. VIII. 26-an felkiildott — a gyanusitottdl lefoglalt — forgo-
pisztolyrdl a fegyverszakérté megallapitotta, hogy emberélet kiol-
tasara alkalmas és az emlitett négy 16vedéket abbdl 16tték ki. B.
Kérolyt tobbszor kihallgattdk. A 14 oldalon felvett jegyzOkonyv-
h6z 7 oldalas kézzel irt vallomast is csatoltak. Az nyomozas befe-
jezését kovetd iratismertetésre 1955. IX. 23-an keriilt sor. A vad-
lottat 1955. X. 31-én a Pécsi Megyei Birdsag szandékos ember-
0lés biintettével parosult rablas és mas biincselekmények miatt
¢letfogytig tartd bortonre itélte. A LegfelsObb Birdosag 1957. 1I.
27-én a vadlottal szemben alkalmazott biintetést valtozatlanul
hagyta.48

A vizsgilt illetSleg a példatar szerlien bemutatott {igyek a fel-
lelhetd szervezeti megnevezésekben, a képzettség tapinthatd no-
vekedésében, a kriminalisztika eredményeinek alkalmazasdban
egyértelmiien jelzik azt, hogy a valtozasok éreztették hatdsukat. A
renddrségi iratok rendezettsége — sorrendiség, tartalom, 6sszefii-
z6ttség — jOl tetten érhetd. A beszerzett adatok tobbnyire elégsé-
gesek voltak a vddemelés kérdésében torténd dontéshez. A pot-
nyomozasok, a nyomozas kiegészitések utalnak problémakra
ugyan, de az eljarasok tobbsége a renddri szakban megfeleléen
folyt, a gyors nyomozas és a csekély mennyiségii irat ellenére is.
Az elbézéek is jelzik a blinligyi munkavégzés szinvonaldnak fejlo-
dését és az ligyészséggel valo egylittmiikddés korrektségét.

Az ¢letelleni biincselekmények nyomozédsai — a hatdskori
szabalyok modosuldsainak megfelelden — folyamatosan keriiltek
at a jarasi (véarosi) renddri szervezetektdl a megyei biiniigyi szer-
vezetekhez.

A nyomozasokat végrehajt6 illetéleg abban résztvevd rendori
allomany tag rendfokozati kort olelt fel. Volt, hogy gyilkossdgban
renddr szakaszvezetd, volt, hogy rendérnyomoz¢ Srmester, végiil
pedig tiszti rendfokozatot viseld végezte a nyomozast.

Mindezekkel egyiitt, illetéleg mindezektdl fliggetleniil —
csekély mennyiségli eseti  kivételtdl eltekintve — nem
kérddjelezhetd meg az életelleni biincselekmények miatt az 1950-
es években Pécs-Baranyaban folyo biintetdeljarasokban a tisztes-
séges helytallasra torekvés, a jogszabalyoknak megfelelé munka-
végzés.
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Jegyzetek:

' Amikor a komléi kapitanysagon biiniigyi osztalyt kellett létrehozni a megyei
kapitanysag vezetdjének kiildott értesités felhivta arra, hogy ,.slirgésen tegyen ja-
vaslatot olyan érszemélyzeti tagok atmindsitésére, akik politikai és szakmai szem-
pontbdl megfelelnek és eddigi szolgéalati ténykedésiikbol megallapithatd, hogy a
bliniigyi munka elvégzésére alkalmasak lesznek.”

BM KI 0538/1951. sz.

A folydirat bekdszonje szerint ,,a Renddrségi Szemle legfontosabb feladata a rend-
Orség tagjainak kommunista szellemben val6 nevelése.”

El6sz6.

? 1949/XX.tv.

*1950/1Ltv.

41950. februar elsejétél Baranya megyében 8 jards volt. Janius elsején megsziint
a Szentldrinci jaras €s megalakult a Sellyei jaras valamint a Komloi jaras. Mikodott
a Komloi, Mohécsi, Pécsi, Pécsvaradi, Sasdi, Sellyei, Siklosi, Szigetvari és Villa-
nyi. Koziilik a vizsgalt idoszakra eséen 1952-ben megsziint a Komldi jaras és
1956-ban a Villanyi jaras.

51950. évi IL torvényt léptette hatélyba az 1950. évi 39. szamu torvényerejii
rendelet. Ezzel megtortént a szovjet jogelvek kodifikaldsa. A biincselekmény tarsa-
dalomra veszélyes magatartasként keriilt rogzitésre, lehetévé téve az osztalyszem-
pontu biraskodast, amely szarmazas alapjan torténé megkiilonboztetést is jelentett.
Pszeudojogkeént létezett egy masodik normarendszer, mint nem nyilvanos folyama-
tosan valtozd szabalyrendszer, amelyet a part szempontjai alapjan alkottak meg.
Rajta alapultak a koncepcios perek itéletei.
1950/IL.tv. ; 1950/39.tvr.

S 1951/ILtv.

71954/V.tv.

8 A Hatdlyos anyagi biintetSjogi szabdlyok hivatalos sszedllitisa (BHO), koz-
zéteszi az Igazsagligy-minisztérium, lezaratott 1952. VIII. 31-én, Budapest, 1952,
Jogi és Allamigazgatasi Kényv és Folyéirat Kiado. Tartalmazza a Bta-t, az azt ha-
talyba léptetd torvényerejii rendeletet és a fiatalkortakra vonatkozo biintetdjogi és
biintet6 eljarasi rendelkezésekrol szo16 1951. évi 34. szamu tdrvényerejii rendeletet.
Az 6sszeallitas masodik cime alatt az 1878. évi V. torvénycikk kiilonds részét és az
azt modositod, kiegészitd jogszabalyokat valamint mds biintetSjogi rendelkezéseket
foglaltak egybe. 1957-ben késziilt egy modositott kiadas, amely 1958-ban jelent meg.
BHO

® A biintetdeljaras egyszeriisitésérol szolo 1956/22.tvr. hatalyba 1956. XI. 12-én,
hatalyon kiviil 1957. I. 15-ével az 1957/4.tvr.
1956/22.tvr. ; 1957/4.tvr.

' A rogtonbiraskodasrol az 1956/28.sz.tvr. 1956. XL 11-én 18 ératol, 1957. XL
3-4ig, megsziintette az 1957/63.tvr. Az 1956/32.tvr. szerint a rogtonbirdskodas hata-
lya al4 tartoz6 biintettek biintetése halal.
1956/28.tvr. ; 1956/32.tvr. ; 1957/63.tvr.

"' A gyorsitott biintetéeljarasrol az 1957/4.tvr. 1957. 1. 15-t8l, 1957. VL. 15-ig,
hatalyon kiviil 1957/34.sz.tvr. Az eljarast (Budapest és Baranya, Borsod-Abauj-
Zemplén, Csongrad, Gyor-Sopron, Pest megyék) a megyei birdsag kiilontanacsa
folytatta le, a biintetés halal, kivételesen szabadsagvesztés.
1957/4.tvr. op.cit. ; 1957/34.sz.tvr.
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"> A népbirdsagi tandcsokrol és a birosagi szervezet, valamint a biintetdeljaras
egyes kérdéseinek szabalyozasarol sz616 1957/34.tvr. hatalyba 1957. VII. 3. hata-
lyon kiviil 1961. IV. 16. 1961/7.tvr. A Legfelsobb Birosag Népbirdsagi Tanacsa
az egységes itélkezést célzéan mar 1957. IV. 6-at6l mikodott, 1957/25.tvr. A
Févarosi Birosagon és 5 megyei birdsagon allitottak fel népbirdsagi tanacsot.
1957/25.tvr. 5 1957/34.tvr. op.cit. , 1961/7.tvr.

B E tanulmény a szervezeti valtozdsokat és a miikodést a biiniigyi teriiletre
sziikitetten érinti. A b&vebb kifejtés megtortént a kovetkezé konyvekben, ame-
lyek a magyar renddrség torténetébe nyujtanak betekintést, kiemelve Pécs-
Baranya vonatkozasait.

ERNYES: Fejezetek a renddrség torténetébol 1952-ig.  ; ldem: Fejezetek a
rendorség torténetébol 1956-ig. ; ldem: Fejezetek a renddrség torténetébdl
1958-ig.

15 400/1950.BM..

'¥5000/1950.BM...

'8 Az elséfokii hatosagoknal az 1 £6 biiniigyi eléado helyett 3-7 fés biiniigyi
csoportokat szerveztek. 1952. év elején a siklosi €s a szigetvari jarasi kapitanysa-
goknal 1 csoportvezetd mellett 3 f6, a pécsvaradi, a villanyi, a sellyei és a sasdi
jarasi kapitanysagoknal 2 f6 nyomozo teljesitett szolgalatot. A komloi varosi ka-
pitanysag biinligyi osztalyanak létszama 1+6 6 volt.

BM KI00225/51-52.sz. ; BMKI00218/1952.sz. ; BM KI100103/49/1953. sz.

Junius 17-t6l a komloi 1étszam 1+12 fore, a pécsvaradi 1 csoportvezeté+3 £6-
re, a sasdi 1 csoportvezeté+4fére emelkedett. A Pécsi Varosi és Jarasi Rendérka-
pitanysag létszama ekkor 1 f6 osztalyvezetd, 1 f6 vizsgalotiszt, 1 {6 tarsadalom
tulajdonvédelmi csoportvezetd, 8 fo tarsadalomtulajdon védelmi nyomozd, 1 6
személy- ¢és tulajdonvédelmi csoportvezetd, 7 f& személy- és tulajdonvédelmi
nyomozo, 1 f6 panaszfelvevo.

BM KI 617/953 H. fj. sz.

'7BM KI, BM Titkarsaga 11-3270/1953. sz. kii

'8 Fejlédésiink 0 szakasza.

" BM KI 00546/1953.sz.

294/1954 orfk pcs.

*'BM KI 261/20/1955. sz.

*21955/22.tvr.

2 1956/35.tvr.

2 Loc.cit.2.§.

2 ERNYES: Pécs vdros rendSrsége 1963-ig. 102-155p.

*% Az Orszagos Rendér-fkapitanysag €1én az orszagos rendérfSkapitany (egy-
ben miniszterhelyettes) allt. Alarendeltségében miikodott a Biiniigyi Foosztaly
(1+3 £8), melyhez tartozott a statisztikai csoport (3 f6), a bliniigyi osztaly (8 £0),
a tarsadalomtulajdon védelmi osztaly (8 f6), és a biinligyi kdzpont. Utobbihoz so-
roltak a nyilvantartd osztalyt (66 f6), a technikai alosztalyt (21 f6), a korozési al-
osztalyt (12 £6), a gyilkossagi alosztalyt (8 f6), az arany valuta alosztalyt (7 6),
¢és a betorési alosztalyt (8 6)."

BM KI szam nélkiili irat, benne Baranya Megyei Rendér-fékapitanysag 201-
05/1957. sz.
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*” A Mohécs szigeti Sarhaton tortént gyilkossag iigyében a BM Orszégos
Rendér-fékapitinysag Biniigyi Osztaly Eletvédelmi Alosztilydnak beosztottja is
részt vett a nyomozasban. Tobb mint 6 oldalas jegyzokonyvben rogzitette az ak-
kor még tagadasban 1évd gyanusitott vallomasat. Kozremiikodésérdl részletes je-
lentést is készitett.

PMBI B.111.416/1959. sz.

8 Rendelkezzenck-¢ biiniildézési osztallyal, tarsadalmi tulajdon védelmi osz-
tallyal, esetlegesen szakalosztalyokkal, biiniigyi nyilvantartd csoporttal, biiniigyi
technikusokkal és kutyavezetékkel. Az osztalyok beosztottai elemeznék a biin-
ligyi helyzetet és iranyitanak, ellendriznék a renddrkapitanysagok biiniigyi mun-
kajat, de nyomozasokat — konkrét ligyfeldolgozast — nem végeznének. Kiemelt
iigyekben, a nyomozast a megyeszékhelyi kapitanysag biiniigyi apparatusa foly-
tatnd le. A baranyai renddrfokapitany nem helyeselte a csupén elvi irdnyito és el-
lenérzd szerepet. Nehezen képzelhetd el véleménye szerint az, hogy a biniigyi
nyomozok csak gyakorlati segitséget adjanak és nyomozati munkat, ne folytassa-
nak. Nyomozas nélkiil gyakorlati segitséget adni nem lehet és gyakorlati nyomo-
zas nélkil, erkolesi alap sincs. Helyes a helyszinen torténd nyomozasvezetés, a
nagyobb iigyekben. Hibas viszont a megyeszékhelyi kapitanysag megbizasa a su-
lyosabb iigyek nyomozasaval, mivel ez 2 fokapitanysagot eredményezne. Egy
elméletit és egy gyakorlatit. Masrészt a megyeszékhelyi kapitanysag a terhelést
sem birna._Célszerii lenne a fokapitanysagon a biiniigyi és a tarsadalmi tulajdon-
védelmi osztalyt dsszevonni, és 2 alosztalyt szervezni. A vizsgalati osztalyt meg
kellene hagyni.

3/1957.orfk.ut.

* Loc.cit.

*113/1957.orfk.ut.

3 A papirtakarékossagrol sz616 rendelet lényege az 1945-1949. években irat-
tarba kertilt még felhasznalhato papirok eldkeresése volt.

164 000/1951.BM.r. ; 165 700/1951.BM.14.r.

Példaul ,,a feljelentés egyik fele, maganfelek beadvanyainak egy része, régi ki-
hallgatasi jegyzokonyveknek az a része, amelyekre szoveget nem irtak.” A legot-
letesebb Gtmutatas igy szol ,,Az 6sszegyiijtés leghelyesebb modja az, hogy papir-
vago olloval, papirvagéd késsel vagjuk ki a papirt vagy az iratmelléklet még fel-
hasznalhato részét, ha azon irott szoveg nincs.” Es a magyarazat, hogy mire lehet
hasznalni ,,méretétdl és attol fliggben, hogy az egyik oldalon van-e irott szoveg,
atlitd papirnak, jegyzettdmb készitésére, boritolap, nem ritkan atirat céljaira.”
Szerepel a takarékossag, mint az 6t kiemelt atszervezési cél egyike, az egységes
megyei féosztalyokka szervezésnél is.

BM KI, BM Titkérsaga 11-3270/1953. kii.

¥ Végrehajtasi utasitas. Kiadja: A BM Kozrendészeti Féosztaly, 1953, BM
Hézinyomda.
325/1953.IM-BM.ut. ; 13-6/1953.BM.vh.ut.

3 A torvényességet célzo kozos miniszteri utasitassal kapesolatban ,pl. a pécsi
kapitanysagon Nagy hadnagy elvtars - miutan az Ors beosztottai kérték, hogy 6k
is megismerkedhessenek a kozos utasitassal, és annak megfeleléen végezhessék
munkajukat, - kijelentette, hogy »csak nyomozzanak tgy, ahogy eddig ugy is
eredménytelen lesz. « ”

Fejlodésiink 0j szakasza.
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¥ BM KI00225/51-52. sz.

3 MNL BaML MDP Pécs Vérosi Bizottsag iilése 1954. januar 28-4n. Jelentés
Pécs varos kozbiztonsagarol.

*TPOCzZE

8 Biiniigyi technikai tajékoztatd

*BM KI kil 10-140/6/1958. sz. ; 248/699/1958. sz.

0 Az egyes deliktumok kozotti kiilonbségek.

BHO XIX. Fejezet 349-372. pontok.

*' A pécsvaradi rendérkapitanyhoz ,.egy elvtars” alairassal érkezett ,,gyermek
sziiletett és meg6lték” szovegli kézzel irt levél, melynek tartalma igaznak bizo-
nyult.

PMB B.11.2107/1951 .sz.

“PMB B.IIL711/1956.52.

“PMB B.11.2919/1952.5z.

“PMB B.11.434/1953 sz.

““PMB B.L.181/1954.5z.

* Rendérségi nyomozati akta sémaja szerint az 8sszefiizott iratok a kovetkezd
sorrendet jelentették: bliniigyi koltségjegyzek; eljaras meginditasnak alapjaul
szolgald irat (hivatalos feljegyzés, panaszjegyzokonyv); halaszthatatlan nyomo-
zati cselekményekrdl késziilt iratok (jegyzOkonyv helyszini szemlérdl, helyszin-
rajz, hatarozat illetéleg jegyz6konyv hazkutatasrol, lefoglalasrol, biinjeljegyzék);
hatarozat a fogva tartas elrendelésérdl (hatarozat drizetbe vétel vagy eldzetes le-
tartoztatas elrendelésérdl); hatarozat szakérté bevonasarol; orvosi latlelet; bonc-
jegyzokonyv; szakértéi vélemény; tantukihallgatasi jegyzokonyvek; jegyzokonyv
a terhelt kihallgatasarol; jegyzOkonyv egyéb nyomozati cselekményrdl (helyszi-
nelés); elmeszakértdi vélemény; terhelt erkdlesi bizonyitvanya; jelentés a nyo-
mozasrol (6sszefoglalod jelentés); hatarozat a nyomozas befejezésérdl; jegyzo-
konyv a nyomozas anyaganak terhelt el6tti ismertetésérol.

7 Aki 6nhibajabol ereds ittas vagy kabitoszertdl bodult allapotban olyan cse-
lekményt kdvet el, amely a biintet6torvények értelmében biintett vagy egy évet
meghalado foghdazzal biintetend6 vétség — ha ez az allapota annak beszamitasat
kizarja — egy évig terjedhetd foghazzal biintetendd.

PMB B.11.412/1954.sz. ; 1948/XLVIILtv.14.§

“*PMB B.I1.2372/1955 sz.
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LORINCZ Jozsef
Hazai bortoniigyiink a sztalini biintetopolitika jarmaban

alakitasat az 1951. 1. 1-én hatalyba 1épett a biintet&tor-

vénykonyv altalanos része végezte el azzal, hogy csak
egyfajta szabadsagvesztést ismert: a bortont.' Ezzel megszlin-
tette a korabbi szabalyozas differencialt szabadsagvesztés-
biintetési nemeit és sziikségtelennek nyilvanitotta a végrehaj-
tas progresszivitasat is. Az alapveté modositast a miniszteri
indokolasban azzal magyaraztak, hogy a szabadsagvesztés val-
tozatos sokasaga sziikségtelen, egyenesen karos, mert a bunte-
td torvények alkalmazasat nagymértékben megnehez1t1 Az
egységesités valos indoka az volt, hogy a biintetd hatalom
szovjet mintara kivanta felhasznalni a fogvatartottak munka-
erejét az ujjaépitésben, a munkaerdhianyban szenvedo, rend-
kiviili igénybevételt jelentd termelési folyamatokban, egyéb-
ként pedig a dinamikusan emelked6 fogvatartotti 1étszam elhe-
lyezésére amigy sem alltak rendelkezésre megfeleld szamu in-
tézetek.

A biintettorvénykonyv éltalanos része’ meghatarozta a
biintetés kiszabasanak céljat. E célok kozott jelolte meg a dol-
goz6 nép védelmét, az elkovetd megjavitasat és nevelését, to-
vabba az altalanos megel6zést, a generalis prevenciot. E ren-
delkezésnek megfeleléen a biintetotdrvénykonyv altalanos ré-
sze a biintetés-végrehajtas feladatava tette az elitéltek nevelé-
sét.* E kiilonosen hangsilyos jogszabalyi kiemelés mogott az a
felfogas allt, hogy az emberek tudatanak, személyiségiiknek
atalakitasat a szocializmus gyézelme elengedhetetlen feltétel-
ének tekintették, amelyhez az itmutatast a marxizmus klasszi-
kusai szolgaltattak. Az uralkodd marxista dogma szerint a bii-
nozEés az egymassal antagonisztikus ellentétben allo osztalyok
kozotti fesziiltségbol fakad, amely azonban az osztalykiilonb-
ségek felszamoldsaval megsziinik és igy a blindzés is, mint
torténelmi kategoria mintegy dnmagatol sziinik meg. Ugy vél-
ték, hogy a szocializmus korabeli térhoditasa immar lehetové
tette a barati — a munkas- €s paraszti - osztalyok békés egymas
mellett élését, a biindzés ezutan mar csak abbol a tudati elma-
radasbol fakadhat, ami a kapitalista maltbol és a még meglevé
kapitalista kornyezetbol taplalkozik. Feltételezték, hogy nincs

ﬁ Csemegi-kodexben foglalt biintetési rendszer teljes at-
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ez masképpen a bortonben sem, ahol az ideoldgiai tajékozott-
sag, a helyes politikai-vilagnézeti felkésziiltség egyfeldl eljut-
tathatja a blnelkovetot cselekménye torténelmi-tarsadalmi
anakronizmusanak felismeréséig, masrészt segiti a beilleszke-
dését a tarsadalmi munkamegosztasba, éppen ezért a biintetés-
végrehajtas céljaul a felvilagositast, a nevelést tiizte.

E korszak politikai hatalma az ,,agymosasnak” sajatos, ra-
dikalis eszkozeként alkalmazta a biintetéjogot és a bortont.
Honi biintetéjogunk a fordulat évétol, 1948-t6l 1956-ig az
egypartrendszer(i, monolitikussa merevedd allami politika di-
rekt iranyitast eszkozévé torzult, amely ugyan korszerli és
hangzatos elveket képviselt, de gyakorlatdban az osztalyharc
egyik eldretolt bastyajaként a ,,szocializmus épitésével szem-
befordulok” megleckéztetését végezte el. KIRALY Tibor errdl a
kovetkezoket irta: ,,A biintetdjog alkalmazasaval reagalt az al-
lam minden — a kdzponti tervekkel és ideologiaval ellenétes —
megmozdulasra, nemegyszer foloslegesen és szEélsOségesen. A
biintetdjog és alkalmazasa toltotte be azt a reménytelen szere-
pet, hogy ore legyen a tervteljesitésnek, hogy biztositsa a szo-
cialista tudat kialakitasat, az dnkéntes munkafegyelem diadalra
jutasat. Némi talzassal azt mondhatjuk, hogy nem a tarsadal-
mi, gazdasagi, hanem a biintet6jogi torvényeknek kellett vezé-
relniiik a termelési folyamatokat és kialakitani az emberek
meggy6z6dését.” Hazai torténetiinkben ez a példa nélkiil 4116
nyolc év azt eredményezte, hogy a biintetdjog évszazados ga-
rancidinak legtobbjét megszegték €s a torvényes formak betar-
tasaval, vagy sok esetben anélkiil, szazezrek valtak egy bete-
ges blintetGhatalom martalékava.

Az 1948-t61 1956-ig kiszabott szabadsagvesztés-biinteté-
sek pontos szamara vonatkozé adataink is hianyosak, mint
ahogyan hianyosak a fogvatartotti 1étszamadataink is. Ebben
az idOészakban a fogvatartotti 1étszamhullamzas — hazai torté-
nelmiinkben egyediilalldé moédon — szinte szeizmografként tiik-
rozte a ,,nagypolitikai” erdviszonyok valtozasat a Szovjetuniod
Kommunista Partjanak Elnokségén, illetve kdzvetlenebbiil, de
ez elébbi hatasara a Magyar Dolgozok Partja Kézponti Veze-
t0ségén beliil. 1ZSAK Lajos torténész kutatasai szerint 1951-
1953 els6 negyede kozott mintegy 650 ezer személy ellen indi-
tottak biintetéeljarast, ebb6l 387 ezer fét marasztaltak el.® A
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leggyakrabban alkalmazott biintetés — az elitélések mintegy
75%-a — borton volt. A rendszervaltozasig megjelent feldolgo-
zasok sem tartalmaznak hiteles szamadatokat, ennek oka lehet,
hogy azokat az 1950-es években gondosan megsemmisitették.
Az egykori forrasmunkakbél” igy csupan kovetkeztetni lehet a
fogvatartotti 1étszam alakulasara. ROSENFELD (RAKOSI) Ma-
tyas és csoportja a hatalom teljes kisajatitasa érdekében ko-
nyorteleniil félreallitotta azokat, akik barmilyen formaban aka-
dalyat jelenthették volna hatalmuk gyakorlasanak.

A szakirodalmi forrasokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
az 1948-1949-ben meginduld repressziv biintetopolitika ko-
vetkeztében 1951. végére a hazai biintetés-végrehajtas zart in-
tézeteiben, de féleg kiils6 munkahelyein mintegy 46 000 fore
nétt a fogvatartottak 1étszama, amely 1952. decemberére mar
76 000 fore duzzadt. A népbirdsagok és a rendes birdsagok
parhuzamos itélkezési tevékenysége azt eredményezte, hogy
egyre elviselhetetlenebb zstfoltsaggal kellett a biintetdintéze-
teknek szembenézniiik. A fokozodd zsufoltsag tehermentesité-
sére felmeriilt ugyan ujabb biintetéintézetek 1étesitésének gon-
dolata, ezt azonban a megfelelé pénzeszkdzok hijan gyorsan
elvetették. Az 1949-t61 a baloldali partok politikai hegemonia-
janak meger6sodésével kezdett kdrvonalazodni az a biintetd-
politikai szandék, hogy az elhelyezési és munkaltatasi gondok
megoldasat nyitott végrehajtasi helyek létesitésével, gyarak-
nak, lizemeknek, banyaknak, épitkezési korzeteknek a biinte-
tés-végrehajtas szamara atadasaval kell megoldani.®

A szovjet modell alapjan kialakitott, ,,nyitott végrehajtasi
helyek”, banyak, épitkezések, mezdgazdasagi munkahelyek
stb. 1952. végére mar szinte az egész orszagot behaloztak. Az
ugynevezett orparancsnoksagok, illetve munkahely-parancs-
noksagok mintegy 45 helyen dolgoztattak elitélteket.” A hazai
szénbanyak kozil elitélteket dolgoztattak a Varpalotai Cseri
aknan (900-1100 f6 elitélt), Oroszlanyban a XVIII. aknaban
(mintegy 1000 f6 elitélt), Csolnokon a IX. a XII. és a XIV. ak-
naban (800-900 {6 elitélt), Tatabanyan a XIV. aknaban (mint-
egy 1000 {6 elitélt), ezenkiviil mintegy 10 000 f6 elitélt dolgo-
zott a pécsi, a komloéi a dorogi, az ajkai, a borsodnanasi, a
kisterenyei, a nagybatonyi banyakban. Tobb ezer elitélt dolgo-
zott kobanyakban, igy Badacsonyban, Recsken, a Matra és a
Biikk kébanyaiban. 8000-10 000 6 elitéltet dolgoztattak kii-
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16nb6z6 épitkezéseken, igy a miskolci és a veszprémi egyete-
mi épliletek [étesitésénél, a budai var helyreallitasaban, telepii-
l1ések, mint Kazincbarcika, Sztalinvaros, Komlo felépitésében,
kiilonb6z0 ipari 1étesitmények, mint a tiszaloki erémil, vagy az
inotai kohomii 1étrehozasaban. 12 000 - 14 000 elitélt dolgo-
zott mez8gazdasagi teriileteken. A Kozérdekli Munkak Igazga-
tosaga, az Epitésiigyi Minisztériumnal vagy a banyaszatban
foglalkoztatottak szamanak alakulasat pontosabban a Beliigy-
minisztérium VII. Féosztalyanak 1953. VI. 10-i jelentése tar-
talmazza, amely az internalas jogintézményének megsziinteté-
sérol rendelkezett kiilon részletezi a szabadulok aranyat. A je-
lentés szerint a letartoztatottak, internaltak és katonai elitéltek
szama 1953. VI. 1-ei allapot szerint 41 184 £6 volt, melybdl 28
032 6 dolgozott (I. sz. melléklet).

Az elitélteknek csupan egy kisebb részét tartottak zart in-
tézetekben, illetve dolgoztattak az intézethez tartozo vallala-
toknal. Az elitéltek nagyobb munkateljesitményre 6sztonzésé-
re alkalmaztak az un. ,,napelengedést”, vagyis a havi 100%-ot
meghalado6 teljesitmény utan 5%-onként, a banyaszatban 2%-
onként egy-egy napot elengedtek a biintetésbdl. Ugyancsak a
teljesitménytdl tették fliggdvé a kiilonféle kedvezményeknek,
mint a hozzatartozokkal vald kapcsolattartasnak, a kiilonb6zo
programokon valo részvételnek az engedélyezését.

A Magyar Dolgozok Partja Titkarsaganak 1952. V. 28-ai
hatarozata a letartoztatottak és internaltak munkajaval Ossze-
fiiggd kérdéseket attekintve, kifogasolta a munkaltatas vart ha-
tékonysaganak elmaradasat. Ennek okaként a letartoztatottak-
nak a civilekkel valé kdzos munkahelyen valé foglalkoztata-
sat, az Orszemélyzet politikai nevelésének nem megfeleld
szintjét és a munkateljesitmény, illetve a juttathatd kedvezmé-
nyek kozvetlen Osszefliggésének hianyat jeldlte meg. Ennek
megfelelen elrendelte azon munkahelyek felszamolasat, ahol
a letartoztatottak, internaltak a civil munkasokkal k6zGsen
dolgoztak, valamint az Orszemélyzet megfeleld szakmai kép-
zésére helyezte a hangstlyt (sziikség szerint partiskolat végzet-
tekkel megerésitve). A hatarozat rendelkezett arrdl, hogy a
szakminisztériumok ¢és a Belligyminisztérium bevonasaval az
Orszagos Tervhivatal jelolje ki azokat az tizemeket, épitkezé-
seket, banyakat, amelyeket at kell adni a Kézérdekii Munkak
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Igazgatosaganak. 1950. utan kiilonosen az Allamvédelmi Ha-
tosag altal atvett bortdnokben, élték at —a tobbségiikben a po-
litikai terror artatlanul bebortonzott aldozatai — a magyar bor-
toniigy legsotétebb és legszégyenteljesebb éveit. Az Allamvé-
delmi Hatosag 1950 tavaszan négy internalotibort kapott:
Recsket, Kistarcsat, Kazincbarcikat és Tiszalokot. Az internal-
tak utakat épitettek, banyakban dolgoztak kezdetleges eszko-
zokkel, embertelen koriilmények kozott. Az internalds maxi-
malis idétartamahoz képest — amely 2 év volt és fenntartasat
hat hoénaponként feliil kellett volna vizsgalni — tobbségben vol-
tak azok, akik ezt messze meghaladé idétartamot toltottek le.
Az internaltak szama pontosan nem allapithato meg. Egyes
forrasok szerint 1953. elején 25 000 -30 000 mas forrasok
alapjan 40 000 ezer személy volt internalva.' Egy 1953. VIL
26-an hozott hatarozat alapjan az internalotaborokat szeptem-
berig fel kellett szamolni.

A politikai befolyas novelését szolgaltak a biintetés-
végrehajtas szervezeti atalakitasai is. 1952. marciusaban a bor-
toniigy szervezete az 1gazsagugy1 kormanyzattdl a Beliigymi-
nisztérium feliigyelete ala keriilt."' A biintetéintézetek kozpon-
ti iranyitasara létrehoztak a Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksagat, e szervezeten beliil az elitélt-munkaltatas ira-
nyitasat a Kozérdekit Munkak Igazgatosaga vette at. Tovabbi
intézkedéssel 0sszevontak az intézetparancsnoki és a vallalat-
igazgatoi munkakoroket.

A sztalini biintet6politika a magyar bortoniigy személyi-
¢és szervezeti feltételrendszerét is drasztikus alapossaggal iga-
zitotta sajat kovetelményeihez. 1949-1950-ben a bortondk
személyi allomanyanak teljes cseréjét végezték el. Az 10 sze-
mélyzet nem eldképzettség és szakmai ratermettség, hanem
fokeppen a politikai megbizhatdsag kritériumai alapjan verbu-
valodott."”” A szakmai képlet végteleniil leegyszeriisodott: a
személyzet és az elitéltek, mint politikai ellenfelek alltak egy-
massal szemben. Az &rszobakon kihelyezett parancsold jel-
mondat a ,,ne csak 6rizd, gyllold is” gyakorlataban elterjedt a
durva, embertelen banasmod, az elitéltek mély, megalazo ala-
vetése az ,,osztalyharcra edzett”, atmilitarizalt személyzetnek.
Az 1j tiszti allomany felkészitése 1948 tavaszan kezd6dott (az
Igazsagligyminisztérium LI. Féosztalya utasitasa alapjan). A
tisztek gyorsitott kiképzése négy alkalommal 6, 8, majd 12
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hénapos tanfolyami kurzusokon keresztiil folyt 1954-ig. Onal-
16 képzohely hianyaban a tanfolyamok részére kezdetben a
Gqutofoghaz egyik épiiletében alakitottak ki el6addtermeket
és szallaskorletet.”” 1951-t61 a X. keriileti Maglodi ut 125.
szam alatti, volt egyhazi ingatlant jelolték ki abbol a célbdl,
hogy a biintetés-végrehajtés a személyzet teljes képzési és to-
vabbképzési igényeinek egy helyen tudjon eleget tenni. Itt ala-
kult meg 1951 végén a Biintetés-végrehajtas Kozponti Kikép-
26 Iskola."* A Beliigyminisztérium iranyitasa al4 keriilt biinte-
tés-végrehajtas a biintetés-végrehajtasi személyzet képzési
rendszerében is jelentds, egyes elemeiben maig kihato valtoza-
sokat hozott. Megkezd6dott a biintetés-végrehajtas személyzet
szakmai képzésének integralasa a beliigyi tarca képzési rend-
szerébe, amely élloménycsoportonként alakitotta ki struktara-
jat fels6-, kozép- és alapfoku képzésre. (IL.sz. melléklet)

1951. januarjatol vette at az Allamvédelmi Hatosag a Pest-
vidéki Foghazat (Gyorsk0051 utca), ahol csak politikai elitélte-
ket helyeztek el. A régi érséget Allamvédelmi Hatdsag orsé-
gével cserélték fel, ettdl kezdve a vég nélkiili verések, fenyité-
sek napirenden voltak. A szemtanuk visszaemlékezései szerint
a taplalék mennyisége — napi 1 liter leves haromszori adago-
lasban és 25 dkg. kenyér — a naci halaltaborok szinvonalan
mozgott. A fogvatartottakat, noha még ki sem hallgattak dket,
csikos ruhaba oOltoztették, fejuket kopaszra nyirtak, neviiket
szamokkal helyettesitették.”” A Marké utcai borton I1. és 11
emelete 1950. nyaratol keriilt az Allamvédelmi Hatésag fel-
tigyelete ala. A III. emeleten helyezték el azoknak a ,,kényes
tigyeknek” a vadlottjait, akiket az Andrassy Ut 60-ban mar ki-
hallgattak, vagy tovabbi kihallgatasra vartak. Itt tartottak fogva
— tobbek kozott - a RAJK per, a MINDSZENTY per valamint
CSERMANEK Janos (KADAR Janos) és tarsainak csoportjt.
Ezen az emeleten civil ruhds Allamvédelmi Hatésagosok lat-
tak el az érséget, rajtuk kiviil senki sem léphetett be ide. Vala-
hanyszor errdl az emeletrol vittek el, vagy hoztak foglyokat,
azokat senki sem lathatta."® 1951. majus els6 napjaiban vette at
a budapesti Gyiijtéfoghazat az Allamvédelmi Hatésag. Az at-
vétellel — az ott fogvatartottak tanusaga szerint — minden meg-
valtozott. Néhany héten beliil 2000 fére emelkedett a fogva-
tartottak szama, tobbségiiket a bal csillagba helyezték el. Az
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épliletrendszer masik szarnyat, a jobb csillagot a kitelepités fo-
lyaman elkobzott személyi-, és vagyontargyak raktarozasara
hasznaltak fel.'” A kiilonboz6 iizemekben a normakat 50%-al
felemelték, a munkaid6t meghosszabbitottak. A kiilvilaggal
valé minden érintkezést megsziintettek, a levelezést, a latoga-
tast, a csomagkiildést nem engedélyezték, igy szamos fogva-
tartottr6l harom évig semmiféle informaciét nem kaptak a
hozzatartozok. A borton teriiletén megtiltottak mindenféle ér-
intkezést, beszélgetést az elitéltek kozott, az 6rok elott sapkat
levéve, fejet hajtva volt szabad megallni, ha valaki egy Ort
megpillantott, azonnal le kellett vennie a sapkajat és befordul-
ni a falhoz, megvarni, mig az 6r elhalad mogotte. Az élelme-
zési normakat ugy lecsokkentették, hogy néhany hénap mualva
az elitéltek nagy része a bergenbelsenl rabtaborok csontra so-
vanyodott rabjaira emlékeztetett."®

A Vaci Orszagos Bortont 1950. januar elejetol vette at az
Allamvédelmi Hatosag Ide széllitottak az egész orszagbol a
szamukra kiilonosen veszélyes politikai elitélteket. A banas-
madd itt még a tobbi bortdnnél is kiméletlenebb, kegyetlenebb
volt. Rendszeresek voltak a verések. Az egykorl fogvatartottak
visszaemlékezéseibdl imsert, hogy az Allamvédelmi Hatésag
bortoneinél elviselhetdbb banismédban részesiiltek az igaz-
sagiigyi tarca feliigyelete alatt allo bortondkben, ezek kozott is
voltak kiilonbozoségek. E nehéz idészakot érintve kell meg-
emliteni a fogva tartottakkal érintkezé személyzet egy részé-
nek szakmai-emberi tisztességét, humanus, nemritkan az artat-
lanokkal rokonszenvezd, segitdé magatartasat.

Joszipf Viszarionovics DZSUGASVILI (Sztalin) halalaval
(1953. III. 5.) és ezt kdvetden az Szovjetunid6 Kommunista
Partjanak Elnokségén beliili erdeltolodasok kovetkezmenye-
képpen a RAKOSI-csoport atmenetileg meggyengiilt."” A ko-
rabbi biintetOpolitikai iranyvonal batortalan atértékelésével
1953. VII. 25-én kozkegyelmet hirdettek, ezt azonban vonta-
tottan és részlegesen hajtottak végre. A kegyelem gyakorlasa-
nak csekély voltat jelzi, hogy 1953. decemberéig a fogvatar-
tottak létszama alig kétezerrel csokkent. 1954-ben, NAGY Imre
miniszterelnoksége évében az Magyar Dolgozok Partjanak ta-
vaszi, III. kongresszusa el6tt tjabb lendiiletet vett a politikai
elitélések feliilvizsgalata, ennek eredménye az volt, hogy az év
végére a fogvatartotti 1étszam jelentGsebben, mintegy 50 000
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fére csokkent. A banasméd enyhiilését a politikai elitéltek
1953. jaliusatol érzékelték eldszor. Az Allamvédelmi Hatdsag
Orei brutalitasa ettdl valamelyest alabbhagyott, koziiliik sokan
radobbentek arra, hogy hatalmuk véges, visszaéléseikért felel-
niiik kell. 1954 nyaratol fokozatosan és részlegesen felszamo-
lasra keriilt a nagyszam, kiilsé munkaltatast ellaté drparancs-
noksag. 1954. VIL. 1. és 1955. 1. 1. kozotti idoben 6 orszagos
borton (Budapest, Kalocsa, Marianosztra, Szeged, Vac, Sator-
aljatjhely), 11 biintetsé-végrehajtasi munkahely (Allampuszta,
Baracska, Palhalma, Farkaslyuk, Komlo-Béta és Komlo-Anna
akna, Komlé-kébanya, Ormospuszta, Oroszlany, Varpalota,
Csolnok), 20 megyei bortdn, 72 jarasi borton, valamint a fia-
talkoruak bortone és a Kozponti Biintetés-végrehajtasi Korhaz
miikddott.””

A beliigyminiszter utasitasara 1954 végén ,,a fiatalkoru
elitéltek megfeleld elhelyezésének, nevelésének, foglalkozta-
tasanak, valamint a szocialista torvényesség betartasanak ér-
dekében™' a ceglédi és a kecskeméti elhelyezés megsziinteté-
sével a fiatalkoriakat a Satoraljaujhelyi Orszagos Bortonbe
szallitottak at. Az intézet kijelolése fiatalkoruak bortonének
tobb szempontbol kifogasolhato volt. Nem felelt meg a biinte-
tétorvénykonyvnek, amely az 1908-as novella szellemében
onallo intézeti elhelyezést irt el6 a fiatalkortiak szamara. A ha-
gyomanyosan felndtt koruakat befogado intézet szigoru biz-
tonsagi és rezsimel6irasok alapjan miikotott, személyzetét is
ennek megfelelden készitettek fel, rideg 1égkdrén csupan cse-
kély mértékben javitott az, hogy a fiatalkortiakhoz néhany lel-
kes pedagogust vezényeltek.”> Az intézet tobb mint 500 elitélt
befogadasara volt alkalmas, a 1étszamnak — jelentGs ingado-
zassal — atlagosan a fele volt fiatalkora. Az intézet kijel6lésé-
nek masik szembedtld hatranya peremvidéki elhelyezkedése
volt, amely rendkiviili médon megnehezitette a hozzatartozok
latogatasat. A kijeldlésnek ma mar nehezen kifiirkészhetd in-
dokai kozott feltehetdleg a fiatalkoriak munkaltatasi feltétele-
inek kedvezd kialakithatosaga lehetett a dontd. Erre utal az,
hogy 1955 els6 felében mar asztalos-, cipész- és konfekcidipa-
ri tanmiihelyeket milkddtettek a fiatalkortak szamara. A
szakmai oktatashoz fiiz6d6 elvi elvarasok azonban csak rész-
ben valdsulhattak meg. Szervezési okokbol a fiatalkoruak
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tanmiihelyei a biintetés-végrehajtas szakmai iranyitasa alol a
beliigyi tarca egy olyan iranyit6 részlegének alarendeltségébe
kertiltek, amel;/nek feladata a tervteljesités mindenaron valo
novelése volt.”

1954-ben, NAGY Imre kormanyzasa idején egy 1954-es
minisztertanacsi hatarozat napirendre tlizte a biintetés-
végrehajtasi tevékenység j ]Ogl szabalyozasanak, a torvényesség
megeros1tesenek kérdését.** E hatarozat alapjan 1épett hatélyba
az 1955. évi biintetés-végrehajtasi szabalyzat, mely alapelv-
ként rogzitette, hogy a végrehajtas céljat a rendszeres munkal-
tatas €s oktatas eszkozeivel kell érvényre juttatni. Ez a cél-
meghatarozas a gyakorlatban is eldsegitette a termelés-
centrikus szemlélet uralkoddva valasat, azaz az elitélttel szem-
ben az egyetlen értékméréd a munkateljesitmény lett. A rab-
munka gazdasagossaganak egyoldalu preferalasa mar 1953-
ban elkezd6dott azzal a szervezeti atalakitassal, amelynek so-
ran a biintetés-végrehajtasi vallalatok iranyitasat ugyan meg-
hagytak az orszagos parancsnoksag hataskorében, de a kolt-
ségvetési munkaltatas foleg kislizemekbdl allo halozatat, a
bortonmiihelyeket az egységes iranyitas alol kiemelve a Bel-
ligyminisztérium Anyagi- és Technikai Féosztalya feliigyelete
ala helyezték. A minisztérium foosztalya a megyei renddrkapi-
tanysagok fGosztalyai utjan rendelkezett a megye teriiletén el-
helyezkedd bortonok pénz- és anyagellatasarol, illetve a bor-
tonmithelyek miikddtetésérdl. Mint a korabeli feljegyzések ta-
nusitjak, a megyei renddrségi iranyitas dilettantizmusa foko-
z6d6 gondot okozott az ellatas, a karbantartas és felijitas, va-
lamint a borténmithelyek miikodtetése terén.*

A munkateljesitménytdl fliggdtt és ehhez kapcsolodva
valtozott a levelezés, latogatas, élelmiszercsomag kedvezmé-
nyek mértéke, a tisztasagi cikkek beszerzésének lehetdsége,
sportkedvezmeny lehetosege egyes esetekben a fegyelml vét-
ség megallapitasa, sot még a feltételes szabadsag is.”® A Biin-
tetés-végrehajtasi Szabalyzat eldirta, hogy a szabadsagvesztés
biintetést bortonben €s biintetés-végrehajtasi munkahelyen kell
végrehajtani, a gyakorlatban azonban nem volt kiilonbség a két
Vegrehajtas1 mod kozott.”” Megkiilonboztetést csak az elhelye-
zéssel és az elitélt birtokaban tarthato targyakkal kapcsolatban
irtak el6. A Biintetés-végrehajtasi Szabalyzat egyoldalian és
felszinesen korvonalazta az elitéltek jogi helyzetét. Mikdzben
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az elitéltek kotelezettségeirdl részletes alapossaggal rendelke-
zett, az elitéltek jogait a szabalyozas nem érintette. Az 1955.
évi szabalyozas kétségtelen érdeme azonban az volt, hogy vég-
leg mellézte 2 testkinzo, fizikai fajdalmakat okozo fegyelmi
biintetéseket.”®

A korszak sajatos politikai-gazdasagi koriilményeinek
korlatai kozott megjelent Biintetés-végrehajtasi Szabalyzatnak
a torvényességet és a fogvatartds humanizmusat célzo elvi t6-
rekvései aligha érvényesiilhettek a gyorsan ¢és drasztikusan
valtozo hatasok alatt. Az 1955-6s év a visszarendezOdés éve
volt, ez év nyaratol a kiil- és belpolitikai fejlemények jbol a
szélsObaloldali biintetopolitika pozicidinak erésddéséhez ve-
zettek. Az 1955-6s év elsé negyede politikai fordulatot hozott,
amely Osszefliggésben az Szovjetunio Kommunista Partja El-
nokségének a hideghaborus fesziiltség novekedésére tett atme-
neti resztalinizacios 1épéseivel, a RAKOSI-csoportot Gjbol akti-
vitasra 0sztonodzte. A jobboldali revizionizmussal vadolt NAGY
Imrét lemondattak, a hatalmi harcban ismét feliilkerekedett
Raékosi csoport korabban megkezdett biintetépolitikajanak ko-
vetkezménye a fogvatartottak szamanak novekedése lett. Az
ujabb letartoztatasi hullam azonban mar nem bizonyult tartos-
nak. A szovjet vezetés a tulsagosan veszélyessé vald hidegha-
borts fesziiltség oldasa érdekében 1955. méjusétél konver-
gensnek bizonyult a jugoszlav és a nyugat-europai kérdések-
ben.”” A RAKOSI-csoportot a Jugoszlaviaval valo kozeledés
kinos helyzetbe hozta, kiilondsen a korabbi, mesterségesen szi-
tott ellenséges Viszonyban koholt koncepcic')s perek — igy a
RAJK per — miatt is. 1955. juniusatol a koncepcids perek be-
bortonzott aldozatainak tulnyomd tobbségét kiengedték a bor-
tondkbol, de a torvényteleniil elitéltek rehabilitacioja ezuttal is
vontatottan haladt.

A kormanyzat 1955. novemberében biintetOpolitikajanak
ujabb enyhitésére kényszeriilt. Egy 1955. novemberi parthataro-
zat biintetépolitikai elveket fogalmazott meg, melynek alapjan a
belugymlmszter a legfGbb ligyész és az igazsagiigy-miniszter
1955. XI. 11-én koz0s utasitast adtak ki. Ennek 1ényege az volt,
hogy megfelel6 szigorusagot kell tanusitania az ellenséges ele-
mekkel, a visszaesOkkel, a fokozottabb veszélyességii elkdve-
tokkel (zsebtolvaj, betdrd, besurrand tolvaj, ittas ember kifosz-
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toja) szemben, viszont enyhébb elbiralas ala kell vonni a kisebb
jelent6ségli vagyon elleni, valamint a tiltott hataratlépés, hato-
sagi kozeg elleni erdszak, az izgatas vagy a kozellatasi biintett
miatt elitélteket.® Ezutan a fogvatartotti létszam fokozatos
csokkenése volt tapasztalhato. 1955 végén megkezd6dott a kiil-
s0 rabfoglalkoztatdo munkahelyek felszamolasa, az -elitéltek
tobbsége ujbol zart intézetekbe kertilt.

Az Szovjetuni6 Kommunista Partja 1956. februari XX.
kongresszusanak a sztalini személyi kultuszt leleplez6 fordulata
végleg megpecsételte a RAKOSI-csoport politikai sorsat. A jog-
talanul fogvatartottak elbocsatasa, a torvényteleniil elitéltek re-
habilitacidja 1956. juliusatol, RAKOSInak a hatalombol tavoza-
saval felgyorsult. Az egyes végrehajto helyeken bizottsagok je-
lentek meg és minden elitéltet meghallgattak. A meghallgatasok
utan elkezdddtek a szabadon bocsatasok. Kiszabadultak azok a
haborus és népellenes iigyben elitéltek, akiknek nem életfogy-
tiglani szabadsagvesztés itéletiik volt, tovabba a kisgazdaparti, a
szocialdemokrata elitéltek, a papok, a gazdasagi ligyekben, va-
lamint a tiltott hataratlépési kisérlet miatt elitéltek. 1956. IX. 1-
én a kiilonbozo biintetés-végrehajtasi helyeken 30 000 személy
fogva tartasardl van hozzavetdleges adatunk.

Osszességében a hazai bortoniigy e legtragikusabb korsza-
kat tekintve, megallapithatd, hogy mikdzben a nyugati tarsa-
dalmakban a II. vilaghdbora utan a biintetdpolitika enyhiilésével
megindult az igazsagszolgaltatas megajulasa, hazankban 1949-
t6l a nyugat-eurdpai biintetopolitikai €s bortoniigyi modell teljes
tagadasaval gyokeres fordulatra kényszeriiltiink. A Szovjetunio
diktalta sztalini biintetdpolitika ideologiai hatterében az osztaly-
harc fokozddo élezddésének, illetve a proletardiktatira hata-
lomgyakorlasanak a tobbséggel szembehelyezkedd kisebbség
elnyomasaval jaré hamis tantételei alltak. A paranoid biintetd-
politika kdovetkezményei igazsagszolgaltatasunkat tjkori torté-
nelmének mélypontjara taszitottak. A kiilénb6zo repressziv in-
tézkedések csaknem minden 6todik csaladot érintettek. ™
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Jegyzetek:

" 1950/1Ltv.

2 ABta 32.§-hoz fiz6tt miniszteri indoklas szerint: ,,A szabadsagvesztések val-
tozatos sokasaga sziikségtelen, s6t egyenesen karos, mert a biintet6 térvények al-
kalmazasat nagymértékben megneheziti. Megfeleld intézmények hianyaban a kii-
16nbdz0 szabadsagvesztés biintetések végrehajtdsanal nem is érvényesiilhetnek
azok a kiilonbségek, amelyeket a jogszabaly szem el6tt tartott, igy pl. a kényszer-
munka biintetés végrehajtasara egyaltalan nem keriilt sor. Annak meghatarozasa,
hogy a kiilonbdzo sulyu biintettek miatt, kiilonb6z6 tartamban kiszabott borton mi-
lyen eltérésekkel hajtassék végre, nem a Btd.-ban hanem a megalkotando
biintetésvégrehajtasi torvénybe valo.... A borton életfogytig, vagy hatarozott ideig
tart. Hatarozatlan tartamu biintetést a Bta. nem rendszeresit, mert a szocialista tor-
vényesség kovetelményeivel ellenkeznék, ha a birosag a biintetésnek csupan legki-
sebb tartamat szabna meg az itéletben és a szabadulas idopontja a szabadsagvesztés
biintetés tartama alatt tanusitott magatartastol, lényegileg azonban allamigazgatasi
szerv véleményétdl, illetdleg dontésétdl fliggne.”

Loic.cit.

3 Loc.cit. 50. §

*Loc.cit. 28. §

SKIRALY: 14.p.

8 1zsAk: 311.p.

"ViGH ; GLASER

8 KABODY — LORINCZ — MEZEY: 142-143 p.

® REVAL

101952-ig a letartoztatd intézetek feliigyeletét, irdnyitasat az Igazsagiigyi
Minisztérium bortoniigyi osztalya, 1952 és 1963 kozott az orszagos és me-
gyei letartoztatd intézetek felett az illetékes megyei-, f6varosi rendérkapi-
tanysagok biintetés-végrehajtasi foosztalyai, a jarasi bortondk és nem 6nallo
bv. munkahelyek felett a megyei, vagy korzeti borton, illetve 6nallo bv.
munkahely parancsnoka gyakorolta. 1963-t6] megsziint a feliigyeleti rend
széttagoltsaga és az intézetek szakmai feliigyelete egységesen az IM Biinte-
tés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagahoz kertilt.

" Az 4j személyzetben csak azokat tartottak meg, akik 1945. utan belép-
tek a kommunista partba.

12 A tananyagban a politikai ismeretek, valamint a kdzismereti targyak
(szdmtan, helyesiras, foldrajz, torténelem) oktatdsa dominalt. A szakanyagok
feldolgozasara (Orszolgalat, jog, anyagi-pénziigyi ismeretek, 16- és harcaszati
kiképzés, hivatalos levelezés, biintetés-nyilvantartasi ismeretek) a képzési
idd harmada 4llt rendelkezésre.

BA tisztképzest és a tiszthelyettes-képzést egyarant folytato intézmény, amely
— parancsnoka neve utan — ,,Bakondi Akadémia” néven valt ismertté, 1960-ig
miikodott. Itt szervezték meg 1960-ban az els6 rabnevel6i tanfolyamokat is.

Y FEHERVARY: 173-174.p.

1S Loc.cit. 175.p.
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16 Az elitéltek koziil tobben szemtanti voltak annak, hogy az Allamvédelmi
Hatosag drsége az éjjeli orakban miként dézsmalta meg ezt a raktarbazist.

"7 FEHERVARY: op.cit. 179.p.

8 Loc.cit. 197-198.p.

19 Az MDP KV. 1953. VL. 27-28-i iilésén az addigi politikai irdnyvonal 4tértéke-
1€sét végzik, 1953. VIL. 4-n NAGY Imrét miniszterelnokké nevezik ki.

20 GLASER: op.cit. 209.p.

21 14/1954. szamu beliigyminiszteri utasités alapjan kibocsatott 27/1954.
sza'}rznﬁ orszagos parancsnoki parancs. A szerz0 magangylijteményében.

PAL: 198.p.

23 1953-ban a Biintetés-végrehajtas gazdalkodésa a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaganak hataskorébdl a feliigyeld minisztérium Terv- és Pénziigyi,
valamint Anyagi- és Technikai FOosztalyaihoz keriilt at. Ezzel a koltségvetési
munkaltatas teriiletén a szakmai és a termelési érdekek elkiiloniilésének és gyakori
szembeallasanak kedvezodtlen feltételei teremt6dtek meg.

2 MOL K 27. 623. 1954. XII. 17.-ei minisztertanacsi iilés (4. iilés) 5. na-
pirendi pont.

25 ZORKOCZY: 382-383.p.

26 Biintetés-végrehajtasi Szabalyzat 327. § , 357. §, 324. §, 369. §, 381. §
GLASER: op.cit. 151-152.p.

271955. augusztusaban az orszagban 6 orszagos bortdn, 17 megyei borton,
11 biintetés-végrehajtasi munkahely és 62 jarasi borton mikodott.

28 GLASER: op.cit. 148-150.p.

2% 1955. majusaban egy Nyikita Szergejevics HRUSCSOV vezette szovjet
delegacio Jugoszlaviaban kiegyezésre torekszik €s erre szolitja fel a csatlos
allamokat, igy Magyarorszagot is, 1955. VI. 18-23. koz6tt pedig Genfben a
nagyhatalmak tanacskozasa zajlik a leszerelés kérdésében.

GLASER: op.cit. 153-154.p.

31 Becslésiink szerint a kiilonbozé rétegeket stjtd drakéi intézkedések mintegy

700 000 embert érintettek kozvetleniil, kdzvetve pedig csaladtagjaikat.
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1950/1L.tv. — 1950/IL.tv. a biintet6torvénykonyv altala-
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Mellékletek jegyzéke:

Lsz. melléklet
A fogvatartottak kiils6é munkaltatasat feliigyelo- és ellatd szervek és mun-
kahelyek 1952. oktoberében.

1L.sz. melléklet
A letartéztatottak, internaltak, elitéltek, valamint a foglalkoztatottak ¢s nem
dolgozok aranya 1953-ban.
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LORINCZ Jozsef Hazai bortoniigyiink a sztalini biintetdpolitika jarmaban

Lsz. melléklet

A fogvatartottak kiilsé munkaltatdsat feliigyelo- és elldto
szervek és munkahelyek 1952. oktoberében.

- Miérianosztrai Orszagos Borton

Szob

- Balassagyarmati Megyei Borton

Somoskéfala

- Budapesti Megyei Borton
Dunabogdany
Varépitkezés

Csepel Miivek

Kdébanya, téglagyar

Pilis

Egri Megyei Borton
Bélapatfalva

Felnémet

- Esztergomi Megyei Borton
Csolnok

- Gyori Megyei Borton
Labatlan

Kecskekd

Tatabanya-felsé

Oroszlany

Almasfuzité
Mosonmagyardvar
Oroszlany, banyaépiiletek
Oroszlanyi banya
Tatabanya also

- Kecskeméti Megyei Borton
Kiskunfélegyhaza

- Miskolci Megyei Borton
Egyetem-varos

Hej6csaba

Szuhakall6

Farkaslyuk- Tolap
Farkaslyuk- Ladany
Ormospuszta

Ujgyar

Repiilotér

- Veszprémi Megyei Borton
Uzsabanya

Miiegyetem

Ajka .

- Balatonnagybereki Orparancsnoksag
Balatonnagybereki Allami Gazdasig
- Budapesti Ep. Orparancsnoksag
Andor u. B

- Kazincbarackai Orparancsnoksag
Kazincbarcika

- Kisgyéni Orparancsnoksag
Kisgyon

- Komlé6i Orparancsnoksag
Komlé

- Recski Orparancsnoksag

Recski kébanya

- Sajébabonyi Orparancsnoksag
Sajobabony

- Tiszaloki Orparancsnoksag
Erémii .

- Varpalotai Orparancsnoksag
Virpalota, Cseri-akna

- Allampusztai Orszagos Borton
Allami Gazdasag

- Bernatkuti Orparancsoksag
Allami Gazdasag

- Baracskai Orparancsnoksag
Allami Gazdasag

- Szegedi Orszagos Borton

Nagyfa

Ideiglenes kiilmunka

A fentieken kiviil iizemek miikodtek a:
- Szegedi Orszagos Bortonben

fa, vas-és cipéipar,

- Kalocsai Orszagos Bortonben
jatékipar /baba/ és konfekcio

- Fiatalkoruak Kecskeméti Intézetében
konfekeid

- Vaci Orszagos Bortonben

vegyes munkahelyek

Forras ! A szerz6 magangyiijteménye.
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1L.sz. melléklet

A letartoztatottak, interndltak, elitéltek, valamint a foglalkoztatottak
és nem dolgozok aranya 1953-ban.

Letartoztatottak szama: 34 725 16
Katonai elitéltek szama: 2 320 f6
Internaltak szama: 4 139 f6
ebbdl renddrségi internalt: 248 16
ebbdl AVH interndlt: 3891 8
Osszesen: 41 184 £6

Foglalkoztatottak és nem dolgozék aranya
(1953. junius 1-i dllapot szerint)

o . Varhato szabadulok
Létszam (f5) szdma ()
Kozmunka Igazgato-
sagnal, bortonokben,
az Epitésiigyi- és Ba-
nyaiigyi Minisztérium- 28 032 8 481
hoz tartoz6 munkahe-
lyeken dolgozdk sza-
ma:
KOMI vallala-
toknal dolgozok: 8 865 3837
Banyaiigyi Mi- 6445 1316
niszterium:
Epitesiigyi Mi- 9393 3328
niszterium:
ebbdl internalt: 2 649
kazincbarcikai 1025 2649
AVH tabor: (de a létszamcsokkenés-
tiszaloki sel még nem szamol)
AVH tabor: 1624
Jaras- megyei €s orsza-
gos bortonokbol szaba- 5339
duldk szama:
Va'rhato szabadulok 13 820
szdma:
Nem dolgozok 12 702 £6
szama:

Forras ! A szerz6 magangyiijteménye.
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SoM Krisztian
A magyar hatarforgalom ellenérzés
1000-1301

Magyar Kiralysag hatarain be- és kiutazok ellendrzé-
A sének végrehajtasa nagy valosziniiséggel ezen évsza-

zadokban kozel azonos moédon tortént. Azonban a
szabalyok lassan szigorodtak, esetenként kivételekrél rendel-
keztek. fgy a hatarforgalom ellenérzése is egyre nagyobb ko-
rliltekintést igényelt egy olyan vilagban, ahol az olvasas- és
irastudas még nem volt olyan elterjedt mint napjainkban.

Az allamhatar a Magyar Kiralysagban a XI. szazadban
széles — akar kétnapi jarasnyi —, lakatlan vagy alig lakott terii-
letsavot, Gigynevezett gyeptit' jelentett Magyarorszag hatarszéli
varmegyéinek kiils6 felében. E vidékeken — 1évén a magyar al-
lam a Karpatok hegyvonulatan beliil rendezkedett be — igen
sok helyen hagokon keresztiil lehetett athaladni, illetve a dom-
bos vagy ritkan sik részek mocsarasodastol mentes utjain.

Az allamhatar Orizete és az azt keresztezd hatarforgalom
ellendrzése elvalaszthatatlanul kotédik Ossze az allam felség-
jogainak gyakorlasaval. Az orszdgok hatarainak Orizetével egy
idoben fokozatosan kialakultak a hataron atlépd személyek el-
lenérzésére vonatkozo szabalyok és intézkedések is. A gyepiin
athalado feliigyelt utak kozott elteriilé vidékek atjarhatdsagat
mar a korai gyepiirendszer idején, a XI. szazadtol mestersége-
sen is akadalyoztak. Ott, ahol a foldrajzi adottsagok kevésbé
nehezitették az érintetlen erd6kon titokban, illetve tiltottan tor-
ténd hataratlépést, ott fadontésekkel és sziklak lerepesztésével
igyekeztek a jarhato csapasokat torlaszolni.”

Természetesen a magyar hatarforgalom ellendrzése a XII.
szazad legelejétdl mar szorosan kapcsolodott a hatarvam-
feliigyeletével is, amelyet ezen id6szakban az ,,orszagba be- és
kijaro helyek” néven emlitett ellen6rzé pontokon és a hatar-
vam-helyeken hajtottak végre a kijeldlt személyek.

A gyeplk kozelébe mar a X. szdzadtdl csaladostdl kiilon
csoportokat telepitettek le. Feladatuk a katonai szempontok
szerinti Orizet és tamadok betorésekor az elsé harcérintkezés
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felvétele mellett, békeidében a gyeplikon atkeld személyek el-
lenérzése volt. A mongol (,tatar”) hadak 1241-1242-es ma-
gyarorszagi pusztitasa a gyeplrendszer hatékonysagat meg-
kérddjelezte, ennek kovetkezményeként pedig eldtérbe keriilt a
kovarak épitése, a végvar-rendszer kiépitése.’

A magyar gyepiin atlép6 személyek
Magyarorszag hatarat békés célbol atlépok mar a X. szazad
végétol altalaban a kereskedok vagy uralkodok és fourak ko-
vetei, futarjai voltak. Az utazasok vallalasat jelentdsen befo-
lyasolta a cél elérésének indokoltsadga és az a koriilmény, hogy
a tavolsagi utazas sok viszontagsaggal és sok id6be is telt.*
Mar a XI. szazad elején megjelent a vallasi célu zarandok-
lat a Magyar Kiralysagon keresztiil, elvétve pedig Magyaror-
szagrol kiindulva. Mar Szent Istvan kiraly, 1018-ban lehetévé
tette az ilyen utazasokat és atutazasokat a kereskeddk szokott
utvonalan. Nyugatrdl érkezok a Lajta menti Brucktol Gyodr,
Fehérvar, Tolna, Valkovar érintésével a Szava-Duna-torkolatig
haladtak at Magyarorszagon. Itt elhagyva az orszagot, Nandor-
fehérvarbol folytattak a hivok és a kereskeddk is utjukat Bi-
zanc felé.’ Ez az utvonal, megszakitas nélkiil 18-20 napot vett
igénybe. A masik, az Gigynevezett ,,strata Ungarorum” Fehér-
varbol — Veszprém, Zalavar és Zagrab érintésével — Romaba
tartd zarandokutvonal jelentGsége a keresztesek Szentfoldrol
vald kivonulasa (XIII. szazad utolsd évtizedei) utan tovabb
erdsodott. Ez utobbi utvonalon haladok Magyarorszagot a mai
Csaktornya vidékénél, a tagas gyeplin, majd a XII. szazadtol
Zagrabnal hagytidk el.® A Szentfoldre, szarazfoldon mar az
1020-as években tobb zarandokcsoport is atutazott Magyaror-
szagon keresztiil, még a tavoli Franciaorszagbol is érkeztek
egyhazi személyek vagy nemesek vezette csoportok, illetve
késobb utaztak haza magyar f6ldon keresztiil. A magyar kira-
lyi csaladbol az elsé szentfoldi zarandoklatot Kd/man kiraly
testvére, Almos herceg tette meg 1107-ben, késébb leszarma-
zottai koziil néhanyan szintén teljesitették ezt.” A Magyaror-
szagra zarandoklo kiilfoldiek kozil talan az elsé volt az a né-
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metalfoldi, Konrad nevii férfi, aki Eurépa egy jelentds részét
¢s a Szentfoldet is bejarta blinbocsanatért, mig végiil Szent Ist-
van fia, Imre herceg sirjanal egy csoda hatasara nyerte azt el,
valamikor az 1070-es évek masodik felében vagy 1080-as
évek legelején.®

Mar a XII. szazad soran tobb alkalommal is el6fordult,
hogy Magyarorszagrol egyhazi személyek tanulmanyi célbol
utaztak kiilfoldi iskolakba, igy tobbek kozott Parizsban is ta-
nultak magyarok.’

Az idegen orszagok megismerését célul kitiizé utazok rit-
kak voltak ezekben az évszazadokban. Kozéjiik tartozott az
andaluziai Abu Hamid AL GARNATI mor — muzulman vallasu
— keresked6 és hittudos, aki 1150 és 1153 kozo6tt kézel harom
évet élt Magyarorszagon és megfigyeléseit irasba is foglalta."
A magyar Julianus domonkos rendi szerzetes 1235. majusaban
Zimony térségében utazott ki Magyarorszagbol Konstantina-
poly iranyaba, majd 1236. XII. 27-én érkezett vissza ismét
magyar foldre, Lengyelorszagon keresztiil, a Karpatok északi
hagoinak valamelyikén. Utja soran talalkozott az Ural-hegység
nyugati eldterében él6 magyar népcsoportokkal is. A barat,
romai latogatasat kdvetéen mar 1237. elsé felében ismét utra
kelt, hogy kozel egy évre ra térjen vissza a mongol seregek
kozeledtérol szo16 hirekkel. Az egyhaz teriileti és orszagos ve-
zetbi rendszeresen utaztak kilfoldre, altalaban Romaba, de
szamos alkalommal mas kiralyi udvarokba a kiralyuk megbi-
z4sabol, mint kovetek."

A magyar hatart allamfok és kiséreteik is atlépték. Az irott
emlékek szerint a vizsgalt iddszakban elsoként békés céllal /11
Henrik 1épte at Magyarorszag hatérait 1045 piinkosdjén.'* Az
els6 magyarorszagi papalatogatasra 1052 masodik felében ke-
rilt sor, amikor /X. Leo papa a Pozsonyt ostromlé németek ta-
boraban egy honapon at igyekezett a harcolo felek kozott koz-
vetiteni, s megprobalta elérni a fegyvernyugvast."® Boleszlé
lengyel fejedelem 1113-ban, Szentfoldre utazasa soran haladt
at Magyarorszagon.'* A masodik keresztes hadjaratba vonula-
sa soran, 1147-ben utazott at Magyarorszagon /Il. Konrad né-
met, majd nyar végén, masik sereg élén VII. Lajos francia ki-
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raly is, akik a Duna volgyében hagytak el a Magyar Kiralysa-
got. Utobbit /1. Géza tobbszor is vendégiil latta néhany hetes
tartozkodasa soran, vele jo kapcsolatba kertilt, s csecsemd fia-
nak, Istvannak keresztapja lett."> Az 1189. évi keresztes hadja-
rat soran, a Magyarorszagon atvonuld seregtestekkel a Szent-
foldre tartott Barbarossa Frigyes német-romai csaszar is, akit
mar Pozsonynal fogadott //l. Béla magyar kiraly kdvetsége. A
magyar allamfé Esztergom vidékén tobb alkalommal is meg-
vendégelte a csaszart a majus végétol ot hétig tartd magyaror-
szagi atutazasa soran, aki Zimonynal hagyta el az orszagot.'®
Szintén /1l. Béla 1191 6szén, targyalas céljabol meghivta /1.
Iszakiosz bizanci csaszart a dél-magyarorszagi Szerémségbe,
amely az egyik elsd, csak ilyen célu beutazas volt."” II. Andrds
kiraly 1214-ben a Szepességben latta vendégiil Lesek lengyel
kiralyt, hogy Halics sorsat megvitassak, ennek soran a szom-
szédos orszag allamf6je az északi hagdkon keresztiil 1épett be,
majd ki Magyarorszagrol.'® I Andrds az 1217-ben inditott,
otodik keresztes hadjaratban személyesen is részt vett, s 1217
augusztusaban Spalato kikot6jébol utazott ki az orszagbol,
majd Nandorfehérvaron keresztiil, 1218-ban tért vissza Ma-
gyarorszagra." V Istvan mar 1263-ban két izben is kiilfoldre
latogatott, Krakkoba illetve hamarosan Pragaba. V. Istvdn
1270 oktéberében és 1271 juliusaban Pozsonynal fogadta /1.
Ottokar cseh kiralyt, aki békekotés céljabol utazott Magyaror-
szagra.”® Az Arpad-korban a kiralyok szamos alkalommal 1ép-
ték at a gyeplit. Az uralkodok hataratlépésének masik formaja
Voltilamjkor hadviselés céljabol csapataik €lén 1épték at a gye-
ptt.

Az allamfok kovetei megbizdiknal 1ényegesen gyakrabban
utaztak allamok kozott, igy a magyar allamhatarokon is siiriib-
ben Iéptek at. A kdvetek altalaban a szomszédos orszagokbol,
esetleg a papai udvarbdl érkeztek, vagy indultak ki Magyaror-
szagrol a kiilfoldi allamfékhoz, egyes iligyek megvitatasara,
rendezésére,”? mivel allandé diplomaciai képviseleteket nem-
csak a vizsgalt korban, de még azt kdvetden is sokaig nem tar-
tottak fenn Eurdpa uralkodoi. A kiralyi hercegek és a kiralyi
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csalad mas tagjai is szamos alkalommal utaztak kiilfoldre.
Ezek egy része az éppen hatalmon 1évé uralkodo el6li, mene-
kiilés miatt tortént. A magyar kiraly ndérokonsaganak tagjai
pedig férjeikhez utaztak ki Magyarorszagrol, illetve a magyar
uralkodok, fiainak feleségei 1éptek be a Karpat-medence hata-
rain, sokszor Eurdpa, téliink tavoli orszagaibol.?® A kiralyi és
hercegi udvarok képviseldi, illetve vezetd egyhazi személyek,
tovabba futdrok hataratlépése gyakori volt.**

A hatart szamos alkalommal 1épték at jomodu, eldkeld
személyiségek is, akik koziil tobben kiilfoldon kivantak me-
nedékre lelni. Az évszazadok soran szamos esetben eléfordult
ez, sokszor a kiralyi haz tagjai, csaladtagjai kerestek oltalmat a
hatarokon tal. Igy példaul IV. Béla magyar kiraly II. Ottokdr
cseh kiralyt kérte fel, hogy halala esetén a fia ellenében korab-
ban 6t timogatd fouraknak sziikség szerint nyujtson menedé-
ket. A lehetéséggel 1270-ben tobb csaladfo és az elhunyt ki-
raly lanya, Anna hercegnd is élt.”

A katonai csapatok hataratlépése — amennyiben az nem
Magyarorszag megtamadasa miatt tortént — ritka volt. Ez tor-
ténhetett a magyar hader6é vagy egy kiralyjelolt timogatasara,
illetve keresztes hadjaratba torténd atutazas céljabol. Az atuta-
76 seregek o utiranyai nyugatrol Magyarorszagon keresztiil a
Balkanra altalaban a kereskedelmi itvonalak mentén voltak ki-
jelolve. A Szentfoldre tarté fegyveres alakulatok elsé alka-
lommal 1096 majusatol keresztezték a magyar allamot, ahol
utvonaluk Gyoér, Fehérvar, Tolna, Valkovar érintésével a Sza-
va torkolataig tartott. Ezt kdvetden tobb csoport is atvonult
Magyarorszagon a Kozel-Kelet iranyaba, azonban esetenként
fegyveres Osszecsapasra is sor keriilt a magyar és a rendbonto
keresztes hadak kozott.”® Fél évszazad telt el mig a kovetkezd,
az 1147. évi keresztes hadjarat, ismét jelentds 1étszamu sere-
gek atutazasat kivanta meg — ekkor szintén Gyoér, Fehérvar,
Tolna, Valkévar érintésével jutottak délre —, majd a harmadik
hullam 1189-ben érintette Magyarorszagot, amikor Esztergo-
mon at a Duna volgye mentén haladtak a Szentfoldre. Az 6t6-
dik 1217-ben részben az eredeti utvonalon, nyugatrél Székes-
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fehérvaron és Zimonyon at, részben Székesfehérvarrol Zagra-
bon 4t Spalato kikot6jéig keresztezte az orszagot.”’

A hatarforgalomban a XI. szazadtol kezd6dden, idészako-
san jelent6s hanyadot tett ki a Magyarorszagra bevandorlok
belépése. A magyaroktol eltéré nyelvet beszéld betelepiiloket
jovevényeknek (a latin nyelvii forrasokban: ,,adventi”) vagy
vendégeknek (,,hospites”) nevezték, vélhetden annak fiiggveé-
nyében, hogy maguktdl, vagy a kiraly hivasara érkeztek. Kiil-
foldinek tekintettek mindenkit, aki nem letelepedés céljaval
érkezett Magyarorszagra. Az els6é betelepiiloket Szent Istvan
hivta foként a német allamokbol, hogy a hadsereget vagy a
magyarorszagi egyhazat szolgaljak. Ez idében érkezett Italia-
bol Gellért (Gerardo SAGREDO) szerzetes is, aki hamarosan
fontos feladatot, majd magyarorszagi piispoki hivatalt kapott.*®
Az elsé jelentds szamu népcsoport a Karpatok hagdin keresz-
tiil érkezett a XI. szazad harmadik harmadanak elején. A bese-
ny6k letelepedésére a vereségiiket kovetden kertilt sor az or-
szag kijelolt részein. Mig a XI. szazadban csaladoknal na-
gyobb kozdsség csak keletrél vandorolt be Magyarorszagra,
addig a XII. szazadban, de kiilondsen /1. Géza idejében érkez-
tek népesebb csoportok nyugatrdl is. E szazadban telepiiltek le
Magyarorszagon franciaul beszélo vallonok, flandriai flaman-
dok és a kiilonboz6é német allamok lakoéi is. Mellettiik, kisebb
ormény és spanyol csoportok is érkeztek.”” A nyugatrol, alta-
laban csaladostul, ingdsagokkal érkezOk a Lajta-folyo also
szakasza mentén, vagy Pozsonynal, a Dunan Iépték at a ma-
gyar hatart. A XIII. szazad els6 évtizedeiben érkeztek a Déli-
Karpatokba az els6 romanul beszéld csaladok, kozosségek. A
XIII. szazad masodik felétol, elsdsorban a mongolok pusztitot-
ta orszagrészekbe mar foldesuri szervezés keretében is letele-
pedtek németajkt csoportok. A kunokat I'V. Béla 1239-ben te-
lepitette le az orszag kozépsd részében, két nagy tombben.
Mig a XI. szazadi betelepiilok jellemzéen lovagok, papok és
jobb moduak voltak, addig a XII. szazadban betelepiilék mar
tobbségében foldmiivesek, kétkezi munkasok rétegébol keriil-
tek ki. Mar a XII. szazadban megjelentek, majd a XIII. szazad-
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tol jelentGsebbé valt a varosi polgarsagbol érkezék bevandor-
lasa is. Az els6k kozott a jelentds pusztitast szenvedett Mila-
nébol, 1162-ben elmenekiilt italiaiak csoportjai érkeztek Ma-
gyarorszag kiilonbozé népesebb telepiiléseire.” Egyes betele-
pllt kozosségek, jelentdségiik miatt a XIII. szazad soran ki-
valtsaglevelet nyertek, amellyel a magyar alattvalok koziil ki-
emelkedtek, s el6jogaik altal kedvezébb helyzetbe keriiltek.*?
A kiilonb6z6 betelepiil6 csoportok a hatarforgalom szempont-
jabol szamottevoek voltak ugyan, azonban az orszag lakossa-
gahoz képest a kunok alkottak az egyetlen jelentds létszamu
népcsoportot.

A hatarforgalom ellendrzés helye és személyzete

A korabeli szabalyzokbol kitiinik, hogy a hatarforgalmat két
l1épcsdben ellendrizték. A hataron atlépdk ellendrzése — elso-
sorban kozbiztonsagi szempontok szerint — a gyepii belsé szé-
1€éhez legkozelebb eso telepiilések valamelyikénél 1évo ,,be- és
kijar6 helyeknél” (mai szoval hataratkel6helyeken) tortént. A
XI. szazad legvégén, a XII. szazad legelején bevezetett hatar-
vam, a ,,nyolcvanad’ szedése ezzel szemben, altalaban a hatar-
varmegyék belsdbb varosaiban, telepiilésein valosult meg. Az
itt ellendrzott, kilépni szandékozod személyek aztan a gyepi
hataran 1évo hataratkeléhelyeken igazoltak, hogy atestek az
eloirt eljarason. A belépOk esetében ezt nehezitette, hogy a
gyepl és az elsé vamellendrzés kozott akar tobb magyarorsza-
gi falut is keresztezniiik kellett. Ez volt az egyik oka, hogy az
,orszag végein” tiltottak egyes allatok kereskedelmét, mivel
azok altalaban a vamellen6rzés hataran mar kiviil estek. A ha-
taron athalado XI. szazadi utak — és igy a hataratkeléhelyek —
a XIII. szazad végére valamelyest boviiltek.

A hatarforgalom-, illetve késdbb a hatarvam-ellendrzést az
arra kirendelt vagy megbizott személyek teljesitették. Szent
Laszlo uralkodasa utolsé éveiben létrehozott rendelkezéseiben
olvashatd e személyekre vald utalas, amely a mulasztast sza-
balyszegésként rendelte biintetni. E szerint azt a hatarispant,
aki a kiraly jovahagyasa nélkiil engedélyezte az eladni szant
okor vagy 16 kiilfoldre vitelét, hivatalvesztéssel stjtottak. A
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hataron szolgalatot teljesito ,,6r”, ha szemet hunyt az emlitett,
engedély nélkiili kivitel felett, akkor ha szegény volt, szabad-
sagvesztésre itélték. Amennyiben az ,,0r”-0k eldljaroit talaltak
blindsnek szandékos mulasztasban, akkor vagyonukat és fele-
ségiikkel egyiitt szabadsagukat is vesztették, csak gyermekeik
maradhattak szabadok.* Konyves Kdlmdn idejében mar azon
ispanok is hivatal- vagy vagyonvesztésre itéltettek, akik tiirték,
vagy engedték azon husallatok kivitelét, amit a torvény til-
tott.>* II. Andrds 1222-es torvénykezése értelmében a vam-
tigyek feliigyel6i, vamok bérléi a jovoben izmaelitak (muzul-
méanok), vagy zsidok mar nem lehettek.*

Arpad-hazi Anna hercegné 1270-es kiilfoldre menekiilése
soran szamos kincset, koztiik két koronat is magaval vitt a ki-
ralyi kincstarbol, engedély nélkiil.*®

A hatarforgalom szabalyozas és ellenérzés
A torvénybe nem 1itk6z6 céllal Magyarorszag hatarait atlépo
személyeket mozgasukban nem akadalyoztak. Magyarorszag
hatarat szabadon at lehetett 1épni, fiiggetleniil attol, hogy mely
uralkod6 alattvaloi kozé tartoztak az utazok. Szenmt Istvan
1018-t6l a zarandok célu atutazast engedélyezte és tamogatta
is. Magyarorszag teriiletérél egyes személyeknek ideiglenes
vagy végleges kitiltasardl, szamiizésérdl néhany eset ismert.
Ezek részben személyhez, részben megbizashoz (feladatella-
tashoz) kotddoek voltak. Az elsé ismert eset, amely kiilfoldi
személy kitiltasat emliti, 1027-ben tortént, amikor Szent Istvdan
megtiltotta Werner strassburgi plispoknek Magyarorszagra be-
1épését, aki zarandok szerzetesnek alcazva szeretett volna el-
jutni Bizancba azzal a céllal, hogy ott a magyar allam elleni
szovetséget hozzon 1étre a német-romai és a kelet-romai biro-
dalmak kozott.”” E példa is mutatja, hogy a gyepiin atkeld
személyek ellenérzése mar ekkor tobbrétii volt. A kés6bbi év-
szazadokban egyes kovetek, hirvivok kitiltasara is sor keriilt.
Az els6, irasban fennmaradt magyar torvényt, amely a ha-
taron atlép6é személyek ellendrzésére utal Szent LdszIo adta ki
1092-ben. Ennek értelmében az egyhaz alsobb rangu tagjainak
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— amennyiben céljuk a letelepedés, hivatalvallalas volt — a
plspokiik ajanlélevelével kellett rendelkeznilik mar a Magyar-
orszagra torténd beutazasa soran. Amennyiben az emlitett ok-
mannyal a személy nem rendelkezett, akkor meg kellett hall-
gatni, s csak akkor volt engedélyezheté a letelepedése, ha
megbizonyosodtak roéla, hogy a személy valdban az, akinek
vallja magit.®® Az emlitett rendelkezés alapjan elmondhato,
hogy a hatarforgalmat ellenérzé személyeknek mar ebben az
idében is feladata volt feltartoztatni a gyanis személyeket, és
megakadalyozni a blindz6k belépését. Ezen intézkedést szigo-
ritotta konyves Kalmdn torvénye a XI-XII. szazad fordulojan.
Ekkortol a papoknak és egyéb, egyhaz szolgalataban allo sze-
mélyeknek csak ajanlolevél birtokaban lehetett engedélyezni a
letelepedést.®® A hataron atlépé személyekkel szemben ta-
masztott kovetelményekbdl kitlinik, hogy az utazok kdzbizton-
sagi ellendrzése fontos volt.**

Els6 izben konyves Kalmdn torvénye a XI-XII. szazad
forduldjan tett emlitést a Magyarorszagrol torténd kiutazas
megtiltasardl. Eszerint azt a személyt, akit 16 tolvajlassal va-
doltak meg — és arra hivatkozik, hogy az allatot kiilf6ldon vet-
te és igaza bizonyitasanak céljabol mas orszagba utazna, az el-
ado tanuskodasanak elérése céljabol —, annak kiutazasat meg
kellett akadalyozni. Az ilyen személyt egyuttal tiizesvas-
probanak kellett alavetni, akit ha vétkesnek talaltak, azt tolvaj-
ként elitélték, ha pedig artatlannak akkor felmentették, de a 16
arat meg kellett fizetnie.*' (Egy 16 4ra megkozelitéleg 75 dénar
volt a XI. szdzadban.)*> A magyar szolgak, illetve a Magyaror-
szagon sziiletett mas nemzetiségli személyek kiilfoldre torténd
eladasat szintén konyves Kalman tiltotta be, a kiilf6ldrél beho-
zott, nem magyar szarmazastiak atruhdzasanak meghagyasa
mellett.* Mindezek ellendrzése a hatarforgalmat ellenérzd
személyek feladata volt, akiknek ez alapjan mar vizsgalni kel-
lett a kiutazo, gazdat cserélt szolgak szarmazasat.

Mar Szent LaszIo torvénye eldirta, hogy a kiilfoldrdl érke-
zett 10- és mas aruk kereskeddjét a hatarrdl az illetékes varme-
gye ispani szolgajanak a kiraly elé kellett kisérnie, ott a meg-
hallgattatasa utan, az uralkodé engedélye alapjan, kiralyi tiszt-
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ségviseld felligyelete mellett vasarolhatta meg a részére enge-
délyezett arut.** A kiilkereskedelem ellendrzésének szigorat és
a csempészet megakadalyozasara tett erdfeszitéseket jelzik
Szent Laszlo azon torvényei, amelyek a lovak és okrok
hatarmenti vidéken, az ,,orszag végein” — azaz a vamhelyek és
a gyepl kozott, ahol az eladok vasar- vagy belsé vamfizetés és
hatdsagi feliigyelet nélkiil talalkozhattak kiilfoldi kereskedok-
kel — torténé arusitasat kiralyi engedélyhez kototték, a vasar-
last pedig tiltottak, kivéve a sajat hasznalatra szant allatok vé-
telét.

A XI. szazad legvégén, a XII. szazad legelejére a vasar-
¢és bels6 vamok mellett bevezetésre kertilt a kiilkereskedelmet
terheld hatarvam, amely a behozott vagy kivitt aruk értékének
1/80-ada volt. Ennek szedése a hatarhoz kozel esé6 vamhivatal-
ok mellett 0j feladat elé allitottak a hatarforgalmat ellenérzo
személyeket is. Konyves Kdlman a XI-XII. szazad forduldjan
pontosan szabalyozta a hatarokon atlépé személyek hatarvam-
ellen6rzésnél torténd kotelez6 megjelenését és az eljaras bi-
zonylatolasat, tovabba a rendelkezések kijatszdinak biintetését
is meghatarozta. Valamennyi kiutazot a kiraly és az ispan
vamszeddje is ellendrizott. E1obbi az ellenérzés igazolasa gya-
nant a hatart atlépni szandékozo személynek (vam)jegyet adott
at egyik oldalan a pecsétjével, amelynek hatoldalara a teriileti
kozigazgatas hatdsagi személye helyezte el az ispan bélyegzo-
jének lenyomatat. E jegy meglétét, illetve a két pecsétet aztan
a kiutazas soran, a gyepiin ellendrizték. Akik az ellendrzést
megkeriilték, vagy csak részben teljesitették, azokat egy
aranypénz (30 dénar) biintetéssel sujtottak.*®

A jelentésebb zarandokcsoportok a XI. szazad kozepén mar
a magyar kiraly engedélyével haladhattak at az orszag teriile-
tén. Lietbert, Cambrai plispoke 1054-ben haromezer vallasi
céllal utra kelt személy élén érkezett Magyarorszag hatarara,
err6l a hatarellenérzéssel megbizott személyek értesitették
eloljarojukat, majd az egész csoportot 1. Andrdas elé kisérték. A
csoport vezetdjének, Lietbertnek meghallgatasat kvetden adta
meg a kiraly az engedélyt a magyarorszagi torténd atutazasra,
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amelyet kezdetben magyar kisérdk tarsasagaban tettek meg. A
kisebb-nagyobb katonai csapatok — és természetesen a felsze-
relésiiket szallitd kiséret, szekerek — belépésének mar a XI.
szazad végén iratlan szabalya, elvart protokollja volt, a zaran-
dokcsoportokéhoz hasonloan. Az osztrak hercegség feldl érke-
70 csapatok a Lajta-foly6 partjan fekvé Brucknal vagy esetleg
Bécstjhely vidékén érték el a magyar hatart. Ekkor minden
egyes, kiillon érkezd katonai csapat vezetGjének a magyar ki-
ralyhoz engedélyért kellett folyamodnia a Magyarorszagon
torténd atutazas végett. A megkapott engedély altalaban kitért
arra, hogy az arra jogosult parancsnokok feleldsek azért, hogy
egységeik erdszakos cselekményeket ne kdvessenek el, és kart
ne okozzanak. Azonban — az 1096 juniusaban, a Szava torko-
latanal tortént tamadasok miatt — az esetleges rendzavaras,
fegyveres Osszetlizések elfojtasa végett az atvonulod katonai
csapatokat, tisztes tavolbol jelentds magyar fegyveres egysé-
gek kisérték. Ezek bevetésére tobb alkalommal sziikség is volt,
igy az 1096. évi nyar folyaman bebocsatast kérd keresztes se-
regekt6l mar eldkeld szarmazasu tuszok atadasat kovetelte
meg a magyar kiraly a rend fenntartasanak biztositékaul, akik
a seregek atutazasanak végéig az allamfo ,,6rzott vendégei”
voltak.*’ A késSbbiekben a bebocsatas engedélyezése tovabbra
is megmaradt, de a katonai kiséretre mar nem volt sziikség.

A kozépkori Magyarorszag az évszazadok soran, a kiviteli
cikkei altal fontos kereskedelmi tényezové valt, elsdsorban a —
kozvetlen és kozvetett — nyugati és északi szomszédjai piacain.
Szent LaszIo és konyves Kalman kiraly é€loallatok kivitelére
vonatkozé korlatozasait idével enyhitették, amely serkentdleg
hatott a magyar kiilkereskedelemre. Kifejezetten szamottevd
volt a magyar gabona, bor, él6allat (szarvasmarha), kikészitett
allatborok, és az ekkoriban egyediili édesitOszerként ismert
méz kivitele.*® Magyarorszag ez idében jelentds eziistbanya-
szattal rendelkezett, amely felszinre hozott készletei (érmévé
vert vagy veretlen formaban) szintén europai orszagok keresett
cikke volt. Ezt majd csak a K6zép- és Dél-Amerika-i nemes-
fémbanyak XVI. szazadi megnyitasa valtoztatta meg jelento-
sen.*” Mindezek alapjan jol lathat6, hogy a hatarvamok jelen-
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tds bevételi forrast jelentettek az allami kincstarnak, ezért be-
szedése mindig is elétérben volt.>

1l. Andras 1224-ben, az erdélyi szaszoknak adott kivalt-
saglevele mar vammentességet biztositott e csoport kereskedo-
inek is, — ezért és mas kiralyi bevételek alol adott mentességért
— cserébe éves atalanyt fizettek be a kincstarnak, és sziikség
esetén meghatarozott szamu katonat allitottak ki a kiralynak.”"

A hatarforgalom-ellenérzés egyik fontos feladata lett /1.
Géza uralkodasanak idészakaban a papai kovetek belépésének
megakadalyozasa. Ugyanigy IV. Istvan tiltotta az ellene fordult
magyar fopapok és a papa kozotti futar- és kovetkiildést. E
rendelkezések betartasat a leghatékonyabban a hataron atuta-
zOkat vizsgalo személyek ellendrizhették.>

Magyarorszagon kiilfoldinek tekintették mindazokat, akik
nem magyar alattvalok voltak, és csak atmenetileg tartozkod-
tak Magyarorszagon, az 0 helyzetiiket sok szempontbo6l mas-
képpen kezelték, kiilondsen a belépés és tartozkodas tekinteté-
ben. Mai szdval idegenrendészeti eljarasok lefolytatasarol eld-
szor konyves Kalmdn rendelkezett az 1090-es évek végén. A
XII. szazad elott, ajanlolevél nélkiil Magyarorszagra érkezett
kiilfoldi papok esetében eldiras volt, hogy beutazasuk és tar-
tozkodasuk céljat meg kellett vizsgalni. Amennyiben azt talal-
tak, hogy a valddi cél nem a lelkipasztori vagy mas papi tevé-
kenység folytatasa volt, akkor hivatalabol felfiiggesztették az
illetd személyt, amig magat, illetve egyhaz altal tamogatott
céljat igazolni nem tudta. Amennyiben a gyanuba keveredett
személy ezt nem teljesitette, akkor az orszagot el kellett hagy-
nia.: Ugyanigy a jovevények letelepedését kezességhez kotot-
ték.

1II. Andras 1301. 1. 14-én a budai varban varatlanul meg-
halt. Vele férfi agon kihalt az Arpad-haz.® Ezzel a Magyar
Szent Korona megszerzéséért folytatott harc kezdetét vette,
amelybdl végiil az ANJOU-hazbol szarmazo 1. Karoly (Robert)
kertilt ki gy6ztesen. A magyar allam ezt kvetéen ismét virag-
76 id6északat élte meg.
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A Magyar Kiralysag korai évszazadainak hatarellendrzés-
re ¢és idegenek rendészetére vonatkozo torvényei azonban még
évszazadokig hatalyban maradtak, mivel nem egy uralkodo
személyéhez kotddtek, hanem a koriilmények redlis szabalyo-
zasabol fakadtak, ezért tehat a koriilmények valtozasaig hasz-
nosnak bizonyultak.
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2Orosz1

3KRISTO — MAKK: 260-261.p.

4 PETNEKI

>Dupal — Hipas: 109.p.

8 VESZPREMY: Az elsé keresztes hadjarat csatai Magyarorszagon.

TKRISTO— MAKK: op.cit. 145. p.

8 PETNEKI: op.cit.

® KRISTO — MAKK: 217.p.

107 oc. cit. 180., 185.p.

" oc.cit. ; PETNEKI: op.cit.

2K RISTO— MAKK: 0p.cit. 57-58.p.

B Loc. cit. 73-74.p.

Y Loc. cit. 146. p.

' Loc. cit. 180., 190.p.

6L oc. cit. 220.p.

7 Loc. cit. 221.p.

B oc. cit.: 236. p.

Y VEszprEMY: Magyar kiraly a Szentfoldon.

2 7soLpos

2 KRISTO — MAKK: op.cit.

21 oc. cit.

2 Loc. cit.

1 oc. cit.

I KRISTO— MAKK: op.cit. 271-272.p. ; ZSOLDOS: op.cit.

26 KRISTO — MAKK: op.cit. 134-136.p. ; VESZPREMY: Az elsé keresztes
hadjarat csatai Magyarorszagon. op.cit.

2 Dubal — HIDAS: op.cit. 109.p. ; VESZPREMY: Magyar kiraly a Szent-
foldon. op.cit.

BKRISTO

115



Unnepi tanulmdanyok GASPAR LaszI6 65. Sziiletésnapja tiszteletére

¥ Loc. cit.

3K RISTO— MAKK: op.cit. 240. p.

MKRISTO: op.cit. ; KRISTO—MAKK: op.cit. 196. p.

3 KRISTO: op.cit.

31092-1095/X VILtc.

3*1095-1116/L/LXXVILtc.

3% 1222/XXIV te.

36 KRISTO— MAKK: op.cit. 271-272.p. ; ZSOLDOS: op.cit.

¥ S7ABO

3¥1092/X VILte.

3%1095-1116/L/MLtc.

* HAUTZINGER: 9-10.p.

411095-1116/L./LXXVLtc. op.cit. 2. §.

2 HOMAN: Magyar pénztérténet 1000-1325. 162.p.

#1095-1116/L/LXXVILtc. op.cit.

*1092-1095/X VIILtc.

5 Aki engedély nélkiil kisérelte meg az érintett 4llatokat eladni, attél el-
koboztak a lovat / okrét, s ha az drizetbe vett személyt az illetdsége szerinti
varmegye ispanja nem igazolta, akkor lopasért itélték el. Ha tisztaztak, mint
tolvajlasban vétlent, akkor szabadon bocsatottak, de a lovat / 6krot elvesztet-
te. Konyves Kalman torvénye értelmében minden husallat kiilfoldre torténd
kivitele betiltasra keriilt, ez aldl csak az okrok képeztek kivételt. Ugyanek-
kortol magyar alattvald6 magyarorszagi l6val nem kereskedhetett kiilfoldon
¢és engedélyt sem kaphatott ra.
1092-1095/XV.tc. ; 1092-1095/XVLtc. ; 1095-1116/I/LXXVLtc. op.cit.
1095-1116/1/LXXVILtc. op.cit.

46 (Ez az 6sszeg a korabeli, haztartasonként fizetett kiralyi add kozel négy-
szeresét, vagy egy tind [herélt bikaborju] értékét tette ki. Egy dénar szin-
eziist-tartalma ekkor [még] atlagosan 0,78 gramm volt, ami 0,078 g szin-
arannyal volt egyenértékil.)
1095-1116//LXXXIl.tc. ; BELl ; HOMAN: Magyar pénztirténet 1000—
1325. op.cit. 188.p., 231-232.p. ; SOLYMOSI

4T VESZPREMY: Az elsé keresztes hadjarat csatai Magyarorszagon. op.cit.

BNAGY: 4.p.

¥ Az eziist napjaink vilagpiaci szerepénél sokkal jelentésebb értéket kép-
viselt egészen a XIX. szdzad kozepéig, de kiilondsen a kdzépkorban. A XI-
XIII. szdzadban az arany és eziist értékaranya 1:10-hez volt, szemben a
2014. évi 1:60-1:75 arannyal. A kdzépkor pénzegységei az eziistre épiiltek.
A Magyarorszagon kezdetben bizanci, majd a XIII. szazadtol itdliai arany-
pénzek elsdsorban a nagykereskedelmi elszamolasban és a pénzmozgasban
jatszottak szerepet.

0 A XIIL szizad elsé felében egy kivitt 16 utan 2 déndr, egy 6kor utan 1/2
dénar hatarvamot kellett fizetni, mig a sertések utan 1/3 dénar, megrakott
szekerenként pedig 2—-3 dénart kellett megfizetni a német allamokba utazo
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kereskedének. 111, Béla kincstara a hatar- és bels6 vamokbol, vasarvamokbol
és révekbdl 30.000 marka eziist évi jovedelemre tett szert, amely az Gsszes
(tehat természet- és pénzbeni) bevételének 12,5 %-at tette ki, ennek egy ré-
sz¢t az allamhataron athaladé kereskedok fizették be a hatarvam-hivatalok
tisztvisel6inél. (a vamfélék emlitett 6sszege megkdzelitdleg 5 600 kg szin-
eziisttel vagy — a korabeli értékaranyt figyelembe véve — 560 kg szinarany-
nyal volt egyenld, ez 27-54 milli6 akkori magyar eziist dénarral volt egyen-
értékd, fliggden a vizsgalt évek dénarjainak stlyatol és finomsagatol.
HOMAN: Magyar pénztorténet 1000—1325. op.cit. 257-258.p., 421-423.p.,
429-432.p., 527.p.

S HAUTZINGER: op.cit. 16-17.p.

STRRISTO—MAKK: 184-185.p. , 201-202.p.

2 oc.cit.

$31095-1116/L/1Ltc. op.cit.

41095-1116/L/1V.te.

S KRISTO— MAKK: op.cit. 281.p.

Jegyzetekben alkalmazott roviditések:

MONOGRAFIAK, KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU
KOTETEK

HOMAN: A Magyar

HomaN Balint: 4 Magyar Kirdlysag pénziigyei és

Kiralysag pénziigyei gazdasagpolitikaja Karoly Robert kordban. Budapest,
és gazdasagpolitika- 1921, Budavari Tudomanyos Tarsasag. 306 p.

ja Karoly Robert

koraban.

HOMAN: Magyar HomaN Bélint: Magyar pénztorténet 1000—1325.
pénztorténet Budapest, 1916, Magyar Tudomanyos Akadémia.
1000-1325. 710 p.

KRISTO — MAKK

KRristo Gyula — MAKK Ferenc: Az Arpdd-hdz
uralkodoi. Budapest, 1995, LP.C. Konyvek Kft.
288+5 p. HU-ISBN 963 79 3097 3. /I.P.C. kony-
vek./ HU-ISSN 0865-2929.

NAGY NAGY Gyorgy: A Vam- és Pénziigyorség rovid torte-
nete. Budapest, 1987, BM Hatér6rség, 67 p. HU ISBN —

TANKONYVEK

HAUTZINGER HAUTZINGER Zoltan: A kiilfoldiekre vonatkozo

magyar jogi szabdlyozds fejlodése és torténete.
Budapest, 2012, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem.
74 p. HU ISBN — (Egyetemi jegyzet)
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TANULMANYOK

SzABO —  SzaABO Csaba: Die militdrischen Aspekte der de-
utsch-ungarischen Beziehungen wihrend der Sali-
erzeit. [A német-magyar kapcsolatok katonai aspektu-
sa a Salier-korban.] Ungarn-Jahrbuch, XXL.évf. (1993-
1994; 1995) 21.sz. 1-18.p. DE-ISSN 0082-755X. ;
DE-ISBN 398 03 0454 X.

VESZPREMY: Az el- —  VESzZPREMY Laszld: Az els6 keresztes hadjérat csa-

sO keresztes hadja- tai Magyarorszagon. 14-19.p. In EPERIESSY Laszld —

rat csatai Magyar- NAGY MEZES Rita (szerk.): Sorsdontd csatik a ma-

orszagon. gyar torténelemben. Budapest, 2013, Kossuth Kiado.
192p. HU ISBN 978 963 09 6660 3.

CIKKEK

BELI — BELI Gabor: Adok, addszerli bevételek az Ar-

pad-korban. Rubicon, XXIIL.évf. (2012) 232.sz. (6.
sz.) 32-33.p. HU-ISSN 0865-6347.

KRISTO —  KRrisTO Gyula: Idegenek az Arpad-kori Magyar-
orszagon. IX.évf. Rubicon, (1998) 9-10.sz. 24-
28.p. HU-ISSN 0865-6347.

OROSZI —  Oroszi Sandor: Erdék a kozépkori Magyaror-

szagon. A mi erdonk, 1.évt. (2011) 1.sz. 18.p. HU
ISSN 2062-5502.

PETNEKI —  PETNEKI Aron: Kozépkori utonjarok. Rubicon,
IV.évf. (1993) 3.sz. 5-8.p. HU-ISSN 0865-6347.
SoLYMOSI —  SoLyMmosI Laszlo: Adozas a kozépkori Magyar-

orszagon. Rubicon, IX.évf. (1998) 9-10.sz. 5-8.p.
HU-ISSN 0865-6347.

VESZPREMY: Magyar —  VESZPREMY Laszld: Magyar kirdly a Szentfol-
kiraly a Szentfoldon. don. Historia, XXXL.évf. (2009) 4.sz. 3-9.p. HU-
ISSN 0139-24009.

ZSOLDOS —  ZsoLDpos Attila: A hazaarul6 és a koponyegfor-
gatd. BBC History, 1V.évf. (2014) 8.sz. 36-39.p.
HU-ISSN 2062-5200.

ATLASZOK

Dubpai—HipaAs —  Dupal Tibor — HiDAS Gabor (szerk.): Torteé-
nelmi Vilagatlasz. Budapest, 1991, Kartografiai
Vallalat. 237 p. HU ISBN 963-35-1696-X.
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JOGSZABALYOK

1092/VIL.tc.

1092-1095/XV.tc.

1092-1095/XVL.tc.

1092-1095/XVIL.tc.

1092

1095-1116/1./1Ltc.

1092/XVIl.te. Szent LdszIlo kiraly (1077-1095)
Dekrétomainak Elsé Konyve, 17. fej. (tc.) a jove-
vény egyhazi személyekrol.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000—1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 55.p.

1092-1095/XV.tc. Szent Laszlo (1077-1095)
Dekrétomainak Masodik Konyve, 15. fej. (tc.)
hogy semmiféle kereskedének ne legyen szabad
lovat vagy okrot arulni vagy venni, hanem csak
annyit a mennyit az 6 sziikséglete kivantatik.
MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 73. p.

1092-1095/XV1.tc. Szent Laszlio (1077-1095)
Dekrétomainak Masodik Konyve, 16. fej. (tc.) ar-
rol, a ki lovat és okrot arul a kiraly engedelme nél-
kiil.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000—1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 73. p.

1092-1095/XVIL.tc. Szent Laszlo kiraly (1077-
1095) Dekrétomainak Masodik Konyve, XVII. fej.
(tc.) az ispanoknak az 6 tisztségektdl vald meg-
fosztasardl, ha az adast vagy vételt megengedik
MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 73-75.p.

1092-1095/XVIILte. Szent LdszIlo (1077-1095)
Dekrétomainak Mésodik Konyve, 18. fej. (tc.) a
jovevény kereskeddkrol.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 75. p.

1095-1116/L/M.tc. Kalman kiraly (1095-1116)
Dekrétomainak Elsé Konyve 3. fej. (tc.) az ajanlo-
levél nélkiil bejovo idegen papokrol.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 99.p.
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1095-1116/1.
/IV .tc.

1095-1116/1.
/LXXVLtc.

1095-1116/L
/LXXVILtc.

1095-1116/1.
/LXXXILtc.

1222/XXI1V.tc.

120

1095-1116/L/IV.tc. Konyves Kdlman (1095—
1116) Dekrétomainak Elsé Konyve 4. fej. (tc.)
hogy kezesség nélkiil semmi jovevényt be ne fo-
gadjanak.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 99.p.

1095-1116/L/LXXVL.tc. Konyves Kdalman (1095—
1116) Dekrétomainak Elsé Konyve 76. fej. (tc.) azon
lakosok biintetésérdl, kik magyar lovakkal idegenbe ke-
reskednek.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 117. p.

1095-1116/1./LXXVILtc. Kdlman kiraly (1095—
1116) Dekrétomainak Elsé Konyve 77. fej. (tc.)
miféle szolgakat lehet eladni Magyarorszagon ki-
viil? és szinte miféle barmokat és mi modon? és a
torvényorok megbiintetésérol.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000—1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 117-119. p.

1095-1116//LXXXILtc. Konyves Kalman (1095—
1116) Dekrétomainak Els6é Konyve 82. fej. (tc.) hogy
senki a vamszedok pecsétie nélkiill Magyarorszagbol
kimenni ne merjen.

MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000—1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 119.p.

1222/XXIV.tc. hogy izmaelitdk és zsidok tiszt-
séget ne viseljenek. (Aranybulla 24. cikkely)
MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici.
Magyar Torvénytar. 1000-1525. évi torvényczik-
kek. Budapest, 1899, Franklin Tarsulat. 141.p.



SUBA Janos
A Magyar Kiralysag és az Osztrak csaszarsag
kozotti vitas hatarszakaszok dualizmuskori rendezése

dualizmus idészakaban a hatarpontositasok folyama-
taban a legfontosabb a vitas hatarszakaszok altal kér-

désessé valt hatarmenti teriiletek hovatartozasanak az
eldontése volt. E dontések maguk utan vontdk a hatarvillon-
gasok megsziinését,' ezek a hatarrendezések magukban foglal-
tak a pontositott hatdrvonalnak a terepen valo megjelolését is.?

A hatarvonal menete bizonytalanna valasanak foldrajzi és
gazdasagi okai voltak. A foldrajzi okok koziil az egyik az volt,
hogy a vizi hatarszakaszon a folyd megvaltoztatta a medrét,
igy a hatarvonal athelyez6dott a folyd valamelyik oldaléra,
emiatt teriiletnyereség, illetve teriiletveszteség jott 1étre. A ma-
sik ok az volt, hogy a természetes, vagy a mesterséges hatarje-
lek valamilyen okbol megsemmisiiltek.

A gazdasagi okok koziil a legfontosabb volt, ha a hatar két
oldalan 1évo birtok egy kézben 6sszpontosult, akkor a tulajdo-
nost nem érdekelte az allamhatar menete. igy nem jeloltette
meg, nagyobb birtok esetén be sem engedte a hatart kijeldlo
bizottsagot a birtokara. Problémak akkor kezddédtek, ha a
hatarmenti birtok tulajdonjoga megvaltozott (6roklés, eladas,
foldesuri jogok bérbe adasa, stb.) és ebbdl (magan) jogvita
(birtokper) kezdédott. Igy keletkeztek a birtokviték, illetve ko-
rabeli megfogalmazassal a ,,hatélrvillongélsok”.3

Az évszazadok soran felhalmozodott problémak a polgari
magyar allam kiépitésével tjra a felszinre keriiltek, amelyek-
kel a magyar kozigazgatas vezetinek szembesiilniiik kellett,
amikor az allam foldrajzilag koriilhatarolt teriiletét — a polga-
ri 4llam szokasa szerint — hatérjelekkel meg akarték jelolni.*
Ezen helyzeteket meg kellett oldani, diplomaciai uton rendez-
ni, jogszabalyokba foglalni és a terepen a sziikséges miiszaki
munkalatokat elvégezni, tovabba az érintett hatarvonalakat a
térképeken feltintetni.

1897-ben a Magyar Kiralysag ¢és az Osztrak Csaszarsag
kozotti hatarkiigazitas soran két torvényt alkottak. Az egyik a
Bukovinia és Besztercze-Naszod és Maramaros varmegyék
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sz€lén hizodo orszaghatarvonal rendezésével kapcsolatban
sziiletett.’

Beszterce-Naszod és Maramaros varmegyék, Also-Borgo
és Borgo-Tiha valamint Bukovina-i Dorna Kareny és Po-
ina-Stampli kozotti hatarvita 1889. évi rendezése

A magyar-roman hatar pontositasaval® parhuzamosan folytak a
targyalasok a Magyar Kiralysag és az Osztrak Csaszarsag,
pontosabban Beszterce -Naszod és Maramaros varmegyék,
valamint Bukovina kézo6tt hiizodé hatarvonal megallapitasarol.
Ez a hatarszakasz 1775 6ta, — amiodta Bukovina tartomanyt az
osztrak Orokos tartomanyokhoz csatoltak — vitas volt. A vita
targyat az Also-Borgd’ és Borgo-Tiha® magyarorszagi telepii-
lések, illetve Dorna Knadreny és Poiana-Stampli bukoviniai
kozségek kozott a Piatra Dornii nevii hegyrdl a Priporu-Candri
nevil hegyig huzddo hatarvonal elhelyezkedése volt. Ez sok
esetben hatérvillongasokhoz vezetett. Osszesen 400 holdnyi’
teriilet hovatartozasa valt bizonytalanna. A hatarszakasz azért
is fontos volt, mert a Borgo patak volgyén a szoroson ¢és a ha-
g6n keresztiil haladt at az egyik legforgalmasabb ut Erdélybol
Bukovinaba.'” A hatarvonal megéllapitasa 1868-ban keriilt 0j-
ra napirendre, amikor a magyar-roman hatar megallapitasara
vegyes bizottsagot kiildtek ki. Ekkor indultak meg a rendezési
targyalasok, amelyek 1878-1879-ben és 1886-1887-ben folyta-
todtak, eredményre azonban csak az 1886-1887-es bécsi tar-
gyalasok vezettek."

A vegyes bizottsag a terepen kisérelte meg alkalmazni a
kiilonb6zo hatarleirasokat és térképeket. Azonban a kiillonb6z6
hatar és kataszteri leirdsok'? lényegesen eltértek egymastol.
Igy a kiilonb6zé okmanyokban tobbé-kevésbé azonos, allando
pontokat keresték meg. Ezek lettek az 0j hatarvonal allando
pontjai. A vegyes bizottsag tigy hiizta meg a hatart, az allando
pontok kozott, hogy ahol lehetséges, a terepen konnyen felis-
merhetd legyen, és igy lehetdleg természetes hatar alljon eld.
A bizottsag azt javasolta a kormanyoknak, hogy ne csak a ma-
gyar-bukovinai hatarvonal éppen megallapitott vitdas — a
Priporu Candri-t6l a Piatra Dorniig terjedé — részén, hanem
annak hosszabb szakaszan, azaz a Magyar Kiralysag, Romania
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¢s az Osztrak Csaszarsag kozott 1éve harmashatarpontig tliz-
7€k ki a hatarvonalat allando hatarjelekkel, ott is, ahol a hatar
fekvése nem volt vitas. Az érdekelt kormanyok 1887-ben jo-
vahagytak a vegyes bizottsagnak a hatarvonal kitlizésére vo-
natkoz6 inditvanyat. Elkezdték felallitani a hatarjeleket. Ezzel
¢s a miiszaki potmunkalatokkal 1889. decemberére végeztek.
A magyar kormany 1889. XII. 10-én, az osztrak kormany pe-
dig 1892 elején hagyta ezt jova. Ezutan kovetkezett az admi-
nisztrativ teendok elvégzése, a hatarrendezésre vonatkozo ok-
manyok és térképek sokszorositasa.

A Magyar Kiralysag (Beszterce-Naszod varmegye) és az
Osztrak Csaszarsag (Bukovina) kdzott huzodo hatarvonal vita-
tott szakaszat tehat a két kormany békésen és Magyarorszag
szamara nézve kedvezden rendezte. A hatarmodositas folya-
man Magyar Kiralysaghoz 393 hold és 685 négyszogol, az
Osztrak Csaszarsaghoz pedig 85 hold és 1215 négyszogol te-
rilet keriilt. Vagyis Beszterce-Naszod varmegyéhez az addig
vitas — gyakorlatilag Bukovindhoz tartozé teriiletb6l — 307
hold és 1070 négyszogol kertilt at.

A hatarvonalat a hatarleirasokban megjel6lt pontokon ha-
tarkovekkel megjelolték és allandositottak. A hatarkdveket a
Podru del Piatratél kiindulva északnyugati iranyba folyamato-
san szamoztak meg. Az allando6 pontok kozott 1 m magas és 2-
2,5 m als6 atmérji kéhalmokat (hatdrdombokat) helyeztek el,
egymastol latotavolsagban. Az erdokben a hatarvonal mindkét
oldalan 3-3 m, Gsszesen 6 m széles atvagast (hatarnyiladékot)
hoztak létre."

Az 1897-ben iktattak torvénybe a Bukovina, Besztercze-
Naszod és Maramaros varmegyék szélén elhuzodd orszagos
hatarvonal rendezésével kapcsolatos megallapodast. '

Az ugynevezett ,Halast6” kornyékének hovatartozasa
1897-1903-1905. Szepes varmegye és Galiciai kozti hatarvi-
ta rendezése

1897-ben az Osztrak-Magyar Monarchia két allama kozotti ha-
tarkiigazitas soran a Galicidval kozos vitas hatarszakasz ren-
dezése érdekében megallapodtak a vitas teriilet hovatartozasa
eldontésének modjarol, nevezetesen arrol, hogy valasztott bi-
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rosaghoz fordulnak.'® Magyar allamhatér ilyen modon vald
rendezésére a magyar torténelemben el6szor keriilt sor. A bi-
rosag itéletét 1903-ban iktattak torvénybe.'®

A magyar kozvéleményben a legnagyobb érdeklddést a
hatarkiigazitasok soran az ugynevezett halastoi vita valtotta ki,
azaz a Magas Tatraban a Halast6'” és kornyékén hizodé hatér-
vonal pontositdsa, ahol szintén a birtokok hovatartozasanak
megkérddjelezésével valt vitassa a hatarvonal elhelyezkedése.
A magyar felfogas szerint a Halasto keleti része a Tengerszem
csuccesal egylitt Szepes varmegyéhez tartozott, mig a lengyelek
az egész Halastavat a Tengerszemmel, valamint a Tengerszem
csucs egy részével egyiitt Galicianak kovetelték. A kérdés 1é-
nyege — nagyon leegyszerlisitve — az volt, hogy a hatar futa-
sa szarazfoldi legyen-e a Magas Tatra gerincein, vagy vizi a to
kozepén.

A vita nem volt 0j. Lényege szerint az orszaghatar elhe-
lyezkedése azért valt bizonytalanna, mert a vitas teriileten levo
erdébirtokosok azt allitottak, hogy a birtokuk hatara odaig ter-
jed, ahol az orszaghatar hiizodik. A lengyel birtokos a Zabié
(Békas gerinc) és a Siedem Granatow (Hétgranatos) gerincét, a
magyar birtokos a halastavi vizfolyast nevezte meg birtok-, il-
letve orszaghatarnak. 1858-ban a birtokosok egyezségre jutot-
tak. A hatarbejaras soran megallapitottak a hatarvonalat. A
Tengerszem csticstol eredd, a Tengerszem tavon és a Halaston
athalad6 Halastoi patak — amelyet magyar részrél Bialkanak
neveztek — képezte a hatart. Ezt a vonalat a magyar kormany
egyben a magyar allam jogi hataranak is tekintette. A galiciai
hatdsagok ezt a megallapodast — ¢és ezzel a hatarvonal elhe-
lyezkedését — 1881-tdl vitattak. Szerintiik a Bialka pataktol
(azaz a Halast6i pataktol) keletre es¢ Zabie (Békas gerinc)
Siedem Granatow (Hétgranatos) gerince alkotta a hatart.'® A
tényleges hatarvonal és az galiciaiak altal igényelt vonal ko-
zOtti 651 holdnyi magyar teriilet e szerint az elképzelés szerint
szerint Galicidhoz tartozott volna.

A magyar jogtorténetben el6szor biztak valasztott birosag-
ra a hatarvonal huzodasanak eldontését. Miért kellet valasztott
birésaghoz fordulni a két kormanynak? A teriilet évszazadok
Ota vita targyat képezte, mind a tulajdon, mind a birtoklas te-
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kintetében. Mindkét allam szdzadokon keresztiil kdvetkezete-
sen ragaszkodott eredeti allaspontjahoz, amely szerint a kérdé-
ses terliletet sajatjanak tekintette. A torténelmi tapasztalatok
azt mutattak, hogy azok a vegyes bizottsagok, amelyek nem
kimondottan a hatarkiigazitasra szoritkoztak, hanem valamely
teriilet hovatartozasarol kellett donteniiik, eredményt még soha
nem értek el. fgy nem maradt mas hatra, mint a modern jogi
fejloédés iranyat kdvetni és valasztott birésaghoz fordulni, an-
nak dontését elfogadva.

A valasztott birdsag felallitasarol a magyar orszaggyiilés
kiilon térvényben rendelkezett, melynek értelmében felallitot-
tak a birésagot a hatarvonal pontos elhelyezkedésének megal-
lapitasanak céljabol. A magyar kormany véleménye szerint
. ... ezen hatarkerdés nemcsak a gacsorszagi, de a magyar-
orszagi kozvéleményt is évek ota s a kérdés horderejéhez
aranyban nem allo mértékben foglalkoztatia s izgatottsagban
tartia, mivel tovabba az Ausztriaval s a szomszédos
Galicziaval szemben fennallo jo szomszédi viszonyunk apolasa
érdekében kivanatos, hogy ezen kérdés valahara a napirendrol
végleg lekeriiljon .. .”."

A targyalas 1902-ben, Grazban folyt le. A birdsag Galicia
javara dontott. A kormany tudomasul vette a dontést és 1903-
ban torvényerdre emelte azt.”® Ez politikai dontés volt.>" A ko-
rabeli megfogalmazas szerint: ,, Nem egy kétségtelen teriilet el-
vesztésérol, hanem csupan egy kétesnek a lehasitasarol van
sz0, tehat nem lehet szo a teriileti integritds csorbdjarol sem.
Az allami integritas pedig nemcsak a teriilet kérdésében tar-
tando fenn, de az dallam reputatioja s moralis megjelenésében
is, a, minthogy épen a nemzetkézi viszonylatoknak mas, mint
etnikai alapjat elvileg nem ismerhetjiik el.” A valasztott biro-
sag itéletének rendelkezd részében van egy kijelentés, amely
nagyon fontos, mivel ezzel az Osztrak Csaszarsag tovabbi jog-
igények érvényesitését célzo fenntartasat visszautasitotta. Ez a
visszautasitas szintén ,.,res judicata” jelleget nyert, igy a ma-
gyar kormany biztositottnak vélte a hatarait a tovabbi kovete-
1ésekkel szemben.”

Az indokolast foldrajzi kdntdsbe bujtattak, hiszen a bir6-
sag érvelése nem allta meg a helyét. Foldrajzi szempontbdl a
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dontés ellen ugyanannyi érvet lehetne talalni, mint mellette.
Egyetérthetiink viszont azzal a kortarsi kivansaggal, miszerint
legyen ez az itélet zaroszava annak az dldatlan haborusag-
nak, mely hosszii idén dt zavarta a két szomszéd békéjét.” »

Magyarorszag galiciai hatarvonalanak a Tengerszemcsucs-
tol észak felé a Bialka és Poduplaszki patakok dsszefolyasaig
terjedd részét kellett 5,7 km hosszan felmérni és térképezni,
ugy hogy a hatarvonal e szakaszat be kellett illeszteni mind a
magyar, mint a galiciai haromszogelési haldzatba. Ezt a fel-
adatot magyar részr6l VUCSKICS Zoltan a haromszogeld hiva-
tal mérnoke végezte el 1905-ben.** A mérésekbdl deriilt ki,
hogy az uj hatarvonallal — a Halasté és Tengerszem mellett
— mintegy 850 holdnyi teriilet keriilt 4t Galiciahoz.>

Szepes varmegye Szepesremete kozsége és Galicia Zubczuk
kozsége hatarvitajanak 1902. évi rendezése

Zubczuk galiciai kozség és a Szepesremete™® (Mniszek) Sze-
pes varmegyei kozséghez tartozd Medzibodzse telepre nézve a
hatarvita oka az volt, hogy még 1813-ban a Bialka patak®’ a
medrét oly modon valtoztatta meg, hogy mintegy 62 400 6l-
nyi’® rétség és szantd a folyonak a talsé oldalarol magyar ol-
dalra keriilt. Mivel pedig a vizfolyas kézépvonalat tekintették
hatarnak, ez a valtozads Magyarorszag javara tortént. A helybe-
li foldbirtokos azonnal miivelés ala is vette a teriiletet. A gali-
ciai hatésagok ebbe nem nyugodta bele, és feliilvizsgalatot
kértek. A kérdést mar a XIX. szazad kozepén rendezték. Ezt a
vitat a a HABSBURG-birodalom beliigyminisztériuma 1854. X.
13-an kelt hatarozataval érdemben mar eldontotte, és igy a
szoban forgd vitas terliletb6l 35 hold 1069 négyszogolt
Zubrzyk galiciai kozségnek itélte.” A galiciaiak kovetelésére a
szazadfordulon SzZELL Kalman miniszterelndk elrendelte a
helyszini vizsgalatot. Ennek eredményeként a hatarbizottsag
ugy itélkezett, hogy a szoban forgo6 teriiletet adjak vissza Gali-
cianak. Az 1902. IV. 30-ai minisztertanacsi {ilésen jra meg-
vizsgaltak az lgyet, és ugy vélték, hogy az 1854. évi dontés
helyes alapon tortént és elfogadhatd, ezért kérni kell a tor-
vényhozast, hogy a beliigyminisztérium és a kormany dontését
erésitsék meg.* Természetesen az orszag hatarara vonatkozo
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dontés a felmeriild maganjogi kérdésekre nézve nem volt
iranyadé. A teriiletet (jbol haromszogelték®, a megrongalt ha-
tarkoveket helyreallitottak, a maganjogi allapotot azonban — a
hosszas birtoklas elve alapjan — érintetleniil hagytak. A ha-
romszogelést REIBER Henrik haromszogeld mérnok valositotta
meg.

Saros varmegyei Lénarté és a Galicia-i Dubne kozség ko-
zotti hatarvita 1906. évi rendezése

1906-ban tijabb hatarvita miatt kellett a magyar-galiciai hatar-
ra kiszallni: Lénart6’? nevii Saros varmegyei és Dubne galiciai
kozségek kozott egyetlen kataszteri holdat kitevd, fenyderdd
boritotta teriilet hovatartozasa valt vitassa. Itt is a magantulaj-
don elbirtoklasa jatszott szerepet. Ezen teriilet az 1850-es évek
elején legeld volt, amely a galiciai vallasalap erdejének szom-
szédsagaban teriilt el. A vallasalap erdékezelosége azt 1888-
ban fenydvel beiiltette és igy nemcsak tulajdonjogot tartott
fenn maganak, hanem Galicidhoz tartozonak is tekintette a te-
rliletet. A teriilet hovatartozdsanak megallapitasara vegyes bi-
zottsagot kiildtek ki.*?

1906. V. 7-én Lénartd kozségben talalkoztak a bizottsag
tagjai és bejartak a helyszint. A bizottsag megallapodott ab-
ban, hogy alapul a legrégebbi és a legpontosabb térképet fo-
gadja el. Megallapitottak, hogy az 1853. évi magyar tagositasi
térkép’* megbizhatobb az 1846. évi osztrak kataszteri térkép-
nél, s igy ezt fogadtak el a hatarvonal helyreallitdsanak alapja-
ul.

Ezek utan a bizottsag a helyszinen a vitas hatarrészt bejar-
ta és meggy6zOdott arrdl, ,, . . . hogy ezen hatdrvonalrészlet
biztos tampontok hianyaban minden kétséget kizaroan azonnal
meg nem allapithato, ezért a mérnokok javaslatara elhataroz-
ta, hogy a hatarvonal kozelében biztos tampontok hataroztas-
sanak meg, melyek a tovabbi miivelet kiindulasi pontjaiul szol-
gdljanak.” ¥

A mérnokok ezért a meglévo régi haromszogelési ponto-
kat*® felkeresték. Sikeriilt az 1867. évi magyar haromszogelési
pontok koziil egyet, a vitds hatarrészletet magaban foglalo
szelvényben, kettét pedig a csatlakozé szomszéd szelvények-
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ben megtalalniuk, mig a tdvolabb fekvd malcoi templom®’ tor-
nya egyrészt ellendrzésiil, de leginkabb a mért iranyok betd;jé-
kozasara szolgalt. Ebbol a négy haromszogelési pontbol kiin-
dulva, a hatarvonal kozelében 4, illetve 5 uj pontot hataroztak
meg haromszogeléssel, amelyek kozé a hatarvonalhoz simuld
két sokszogmenetet® fektettek. A haromszogelési, és a
sokszogelési pontok osszrendezéiket™ felhelyezték a kataszte-
ri térképre. A vitas hatarvonalon 11 0j hatardombot allitottak
fel, melyek egy részét a feltalalt régi dombok kozé helyeztek
el.

A minisztertanacs tobbszor foglalkozott a nyugati hatar vi-
tassa valt szakaszanak politikai vetiiletével, illetve a megalla-
podasok jovahagyasaval.** A Magyar Kiralysag és az Osztrak
Csaszarsag kozott a dualizmus idészakaban tobb hatarvita ren-
dezése volt folyamatban. Ezek ko6zott néhany évszazados
multra tekintett vissza. Az egyik ilyen Vas varmegye és Sta-
jerorszag kozti hatarvonalat érintette.

Vas varmegyei Lipotfalva és a Stajerorszag-i Sinnersdorf
kozott fennallé hatarvita rendezése 1897-ben
A vita targyat a borostyankéi uradalom elzalogositasa alkal-
maval még a XVI. szdzadban Magyarorszagtol Stajerorszag-
hoz keriilt és azota is Stajerorszaghoz tartozo Sinnersdorf koz-
ség ¢és az ehhez tartozd6 Oberwaldhauern nevii tanya (diver-
tikulum) Magyarorszaghoz visszacsatolasa képezte, pedig jol-
lehet hogy a visszacsatolas kérdését uralkodoi legfelsobb elha-
tarozassal mar eldontétték, csak éppen nem valositottak meg.*!
Ezen feliil vita targyat képezte — az osztrak felfogas sze-
rint — a szintén Vas varmegye és Stajerorszag kozti hatarszé-
len a Lapincs patak ** bal partjan, ténylegesen magyar teriileten
fekvd és a Vas varmegyei Worthegy, Hackerhegy ¢és
Neudohegy kozségek hatarahoz tartozo, de stajerorszagi telek-
konyvekbe felvett és Worth, Neudau és Burgau stajerorszagi
kozségi lakosok tulajdonat képezd, 377 holdat kitevo birtok-
részletek (az tigynevezett német hatarteriiletek). Ezen vidéken
ugyanis a Lapincs patak képezte a hatart. A szomszédos sta-
jerorszagi uradalom jobbagyainak azonban a Lapincs patak
Magyarorszag feldli partja mentén is voltak birtokaik. Ezen te-
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rilet felett — a jobbagyi tulajdonbol fakadéan — a taloldali
urasag bizonyos urbéri jogokat gyakorolt, amelyek idével —
anélkiil, hogy e teriiletek magyarorszagi fennhatésaga meg-
szlint volna — kdzjogi jelleget is 6ltottek.

Ugyancsak vita targyat képezte — az osztrak felfogas sze-
rint — a Lapincs patak jobb partjan ténylegesen osztrak teriile-
ten, Wagendorf kozség hataraban fekvo, de gy a magyaror-
szagi Vas varmegyei Lipotfalva,* mint a stdjerorszagi Wa-
gendorf kozségek kataszterébe is felvett és kozel hat hold
nagysagu ugynevezett sarokrét (Winhelwiese) hovatartozasa-
nak a kérdése is. Ezen a vidéken is a Lapincs patak képezte a
hatart, de a Lapincs id6k folyaman medrét megvaltoztatta és
igy a rét stajer teriiletre esett at. A felsorolt esetekben is mind a
jelzett rét, mind a kérdéses német hatarteriileteknek hovatarto-
zasa ligyében is sziiletett mar dontés, csak nem hajtottak végre.

A helyzet megoldasaval az 1807-ben kikiildstt*, és az
1827. évi torvénnyel *° kiegészitett orszagos vegyes bizottsag
foglalkozott, mely miikodését 1834-ben befejezte. A bizottsag
hatarozatat — a magyar kancellaria egyetértdé tamogatasaval
— az uralkodohoz jovahagyas végett felterjesztették. A vegyes
bizottsag dontésében az ugynevezett német hatarteriiletekre és
a sarokrétre nézve egyértelmiien megallapitotta, hogy ,, . . .
orszagos hatarnak a Lapincs patak ismertetvén el, ezen teriile-
tek egeszben és vegleg Magyarorszdaghoz tartozzanak, a sarok-
rétre pedig szintén egyhangulag kimondotta, hogy az megfe-
leztessék, illetve két részre osztassék és egyik része Magyar-,
madsik része Stdjerorszdghoz csatoltassék.” ** Sinnersdorf-i és
Oberwaldbauern-i vitas teriiletek témajaban pedig bizonyos
feltételeket is tamasztott.

Az uralkod6 1843. 1. 28-an kelt legfels6bb elhatarozasaval
a vegyes bizottsag itéletét helybenhagyta. Ezt az 1844. X. 11-
én az orszaggyiiléshez intézett kiralyi leiratban megismételte,
amelyben a Stajerorszag szamara a hatarkérdéseket eldontot-
teknek jelezte. A nador az orszaggyiilés altali megkeresésre
utasitotta a hatarrendezd bizottsagot a tovabbi teenddk ellata-
sara. Azonban az osztrak fél forditasi hibara a latin és a német
szoveg eltérd voltara hivatkozva a munkalatokat leallitotta.
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Ko6zben a magyar bizottsag a simersdorfiak és a thalbergi
uradalom kozt (melyhez Sinnersdorf kozség és az ehhez tarto-
z6 Oberwaldhauern nevii tanya, a borostyankdi uradalom elza-
logositasa alkalmaval keriilt) az urbéri viszonyokra nézve
egyezséget hozott 1étre, igy a legfelsobb leiratban ,, elézetesen
rendbe hozandonak” jelzett viszonyokat rendezte. A hatarozat
végrehajtasra a stajer hatdosagok meégis mindig akadalyokat
gorditettek. Igy, ezen kérdések — a napi aktudlpolitikai viszo-
nyok miatt — egyeldre lekeriiltek a napirendrdl, illetve fliggo-
ben maradtak.

A téma ismét az 1850-es években keriilt szoba, amikor is
az soproni helytartosagi rendelettel az egész stajer-magyar ha-
tar kijelolését rendelték el. Abbol a ténybdl kiindulva, hogy ezt
mar 1843. 1. 28-an kelt legfels6bb elhatarozassal eldontotték, a
feltételek pedig — amelyekhez az utasitas végrehajtasa kotve
volt, — elenyésztek, ezért csak a tényleges végrehajtasarol le-
hetett szo6. A targyalasok azonban elhuzodtak. Az osztrak
kormany jonak latta az 1862. évi allamminisztériumi rendelet
altal megvaltozott allamjogi viszonyok miatt fenntartani a sta-
tus quo ante-t, (legyen, amint eddig volt), mivel az osztrak fél-
nek a fennalld helyzet kedvezett. Igy tortént, hogy
Simmersdorf és Oberwaldhauern visszakebelezése, —amely
egyhazilag Magyarorszaghoz, a szombathelyi piispokséghez és
a pinkaf6i plébanidhoz tartozott — elmaradt, valamint az Ggy-
nevezett német hatarteriiletekre, és a sarokrétre nézve nem haj-
tottak végre a legfelsGbb hatarozatot.

Az Osztrak Csaszarsag kormanya 1867-ben beleegyezett a
targyalasok ujra felvételébe. A targyaldsokon a magyar kor-
many ahelyett, hogy a legfelsébb utasitas végrehajtasat kove-
telte volna, elfogadta az Osztrak Csaszarsag beliigyminiszter-
ének legfelsébb utasitasa értelmezését a hatarkérdésben, igy a
mar eldontott vitas kérdések ujra alkudozasok targyava valtak.
Ezt az allaspontjat a magyar fél 1892. évben feliilvizsgalta,
melynek nyoman kovetelte a legfelesébb allasfoglalasban fog-
laltak megvalodsitasat.

Az Osztrak Csaszarsag nem engedett allaspontjabol, kérte
a kérdés kedvezdébb idopontra vald elhalasztasat, ugyanakkor
javasolta, hogy ,, . . . mig az egymastol eltéro nézetek kiegyen-
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litése sikeriil, a mostani tényleges birtokadllapot tartassék fenn
és a hatarvonal jogfenntartassal a tényleges birtokallapot sze-
rint ideiglenesen jeloltessék meg.” A magyar kormany szerint
az osztrak javaslat elfogadasaval a hatarkérdés végleges meg-
oldasa csak elhuzodna, és egy bizonytalan allapotot stabilizal-
nanak. A minisztertanacs 1897. XII. 8-ai lilésén kérte az ural-
kodét, hogy a ,, . . . szényegen forgo hatdrkérdésekben V. Fer-
dinand altal 1843. januar 28-an kelt legfelsébb elhatirozasa
veégrehajtasat legkegyelmesebben elrendelni és ugy a magyar,
mint az osztrak kormanyokat az e végbol sziikséges intézkedé-
sek megtételére utasitani méltoztassék.”

Sopron varmegyei Biidoskut és az Als6-Ausztria-i Zillings-
dorf kozotti hatarvita rendezése 1901-ben

A politikai vezetés a targyalt iddszakban nem latott lehet6sé-
get arra, hogy szélesebb korben, az egész hatarszakasz vitas
kérdéseit felvesse, illetve targyaljon roluk. Részeredmények
sziilettek azonban Sopron és Zala varmegyék vitas teriiletén.

A Magyarorszaghoz tartozo, Alsé-Ausztriai Zillingsdorf
és a Sopron varmegyei Biidoskat* kozségek kozotti legel te-
rlilet hovatartozasa mar az 1787. évi adofelmérés alkalmaval is
vitas volt. Az 1819. kataszteri felmérésnél a vitatott teriiletre
vonatkozdan ideiglenes hatarvonalat allapitottak meg, mely
szerint a legelé hasznalat a két kozség részérdl kozos volt.
1845-ben a biidoskuti lakosok a legeld egy részét felszantot-
tak, a régi hatarcolopoket kiastak és a zillingsdorfiaknak a
kérdéses teriileten talalt nyajat zalogként lefoglaltak. A
Biidoskut kozség melletti herceg ESZTERHAZY-féle kdszénba-
nya® vezetSsége pedig ,,banyautasitasait” az ausztriai teriiletre
is kiterjesztette.

A két kozség kozti hatarvillongas 1855-ben ismét meg-
ujult, amikor is az also-ausztriai helytartosag a két kozség ko-
zOtti hatarvitat a ,,torvény rendes Utjara tartozonak™ jelentette
ki. 1869-ben Zillingsdorf kdzség panaszara a targyalasok 0jbol
megindultak a két orszag beliigyminiszterei kozott, hangsu-
lyozvan, hogy az orszagos hatarrendezés mar azért is sziiksé-
ges, mivel nincs megallapitva a birosag illetékessége, ezért
Zillingsdorf kdzség igényeit birdi uton nem érvényesitheti.
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Ez a hatarvillongds egy nagyobb — Magyarorszag és
Ausztria konkrétan Moson varmegye és Also-Ausztria kozott
fennall6 a sarfenéki (mannersodrfi) uradalomnak visszacsato-
lasara vonatkozé — kérdéskorbe is beleilleszthets.”® A hatar-
vita kedvezd megoldasa esetén Zillingsdorf kdzséget Magyar-
orszaghoz csatoltak volna. A magyar beliigyminisztérium ezt a
hatarvitat szerette volna feleleveniteni, de 1873-ban a targya-
lasokat felfiiggesztették, igy Biidoskut - Zillingsdorf-féle rész-
leges hatarvitaja is néhany évre elaludt. 1878-ban ismét folyt
némi levelezés a minisztérium és Sopron varmegye kozott, de
valtozas nem tortént.

1888-ban a herceg ESZTERHAZY-féle javak zargondnoka-
nak kezdeményezésére ujbol megindultak a targyalasok, és or-
szagos vegyes bizottsagot kiildtek ki a helyszinre. A vegyes
bizottsag miikodését 1894. X. 19-én Biidoskuton felvett jegy-
z6konyv rogzitette. A jegyzOkonyv szerint a két kozség kozott
fennforgd hatarvitat lezartak. Az egyesség szerint a vitas terii-
letet, mely (hatararkok beszamitasaval) 60 hold és 233 négy-
sz0gO1bol allt, ugy osztottak két részre, hogy 20 katasztralis
holdat és a 233 négyszogol 7/10-é&t magaba foglalo teriiletet
Zillingsdorf kozségnek adtak at, 40 katasztralis holdat és a 233
négyszogol 3/10-ét kitevo teriiletet pedig a Biidoskat kozség
hataraban fekvé herceg ESZTERHAZY Pal féle hitbizomanyi ja-
vakhoz™' csatoltdk. E maganjogi egyezmény képezte az orszé-
gos hatarrendezésnek alapjat is, vagyis ahol a hercegi tulajdon
veégzodott ott volt a hatara Biidoskatnak Zillingsdorffal szem-
ben és egyuttal a két érdekelt allamnak is.

A megallapodast a kdzvetlenill érdekelt kdzségek és a her-
ceg ESZTERHAZY-féle hitbizomanyi is elfogadta. A megalla-
podashoz Sopron varmegye 1895. I1. 25-i kozgyiilésén hozza-
jarult. Igy ezt e maganegyezséget a minisztertanacs is elfogad-
ta az orszagos hatarrendezés alapjaul, azzal a fenntartassal, —
amelyet a bizottsagi jegyz6konyyv is tartalmazott — hogy ezen
ideiglenes rendezés a sarfeneki (mannersdorfi) uradalomnak
Magyarorszaghoz leend6 visszacsatolasa kérdését nem érinti.
Az Osztrak Csaszarsag kormanya is tudomasul vette a megal-
lapodast. Ezutan keriilt sor a hatarvonal miiszaki kijel6lésére,
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amely 1897. IX. 4-én befejezddott. igy az ideiglenes hatarren-
dezés befejezett ténnyé valt.

A miszaki felmérés eredménye szerint a vitas teriilet 58
holdat ¢és 1011 négyszogolt tett ki, ennek 1/3-a vagyis 19 hold
¢és 870 négyszogol Also-Ausztridhoz, a tobbi Sopron varme-
gyéhez keriilt. Hatra volt még az ideiglenes hatarrendezésnek
az ,,illetékes allamjogi tényezok részérol valo tudomasul véte-
le”, vagyis az orszaggyiilés jovahagyasa, ezutan pedig a sziik-
séges telekkonyvi és kataszteri kiigazitas.

A magyar miniszterelnoknek az 1901. V. 1-ei miniszterta-
nacsban annak a véleményének adott hangot, hogy ezt a hatar-
rendezést nem kell bejelenteni a magyar orszaggyiilésben.
Egyrészt viszonylag csekély kiterjedésii foldteriiletrdl volt szo,
masrészt pedig ez a hatarrendezés természetesen kormany jo-
vahagyasaval tortént ugyan, de azzal a kikotéssel, hogy a ha-
tarrendezés az ugyanazon hatarszakaszon évszazadok oOta
fliggében maradt mas hatarkérdésnek — a sarfeneki (manner-
dorfi) uradalom hovatartozasanak — eldontését nem prejudi-
kalta, igy a rendezés ideiglenes jellege vilagosan kidomborult.
Ezért ennek az ideiglenes megoldasnak "
.mintegy szentesitése az orszaggyulés altal épen a jelzett nagy
hatarkerdés majdani eldontése szempontjabol nem mutatkozik
helyén valonak.” **

A Zala varmegyei Fels6-Beszterce és a Stajerorszag-i Mauth-
dorf kozotti hatarvita rendezése 1910-ben

Zala varmegye alispanja 1873-ban javasolta, hogy a stajeror-
szagi Mauthdorf kozség és Zala varmegye hatarvonalat ponto-
sitsak, ezaltal az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Kiralysag
kozotti hatarvonalat rendezzék. Igaz ugyan, hogy hatarvillon-
gas nem fordult el6, de a Mura folyd gyakori medervaltoztata-
sa és partszaggatasai kovetkeztében az 1830. évben megallapi-
tott hatarvonalon tobb hatarpont megjeldlése hianyossa valt.”
A hatarkijelolés iranti targyalasok megindultak. 1882-ben
mindkét részrél miiszaki kozegek vizsgaltak meg a hatarvona-
lat. 1890-ben pedig magyar-osztrak vegyes bizottsag szallt ki a
hatarra. A bizottsag 1892. évben — az 1830. évi hatarbejaro
orszagos bizottsag munkalatai alapjan és az érdekelt két allam
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mérndkei altal 1886-ban végzett miiszaki munkalatokat figye-
lembe véve — a terepen allapitotta meg a hatarvonal menetét.
Ezt a hatarmegallapitast Zala varmegye torvényhatosagi bi-
zottsaga elfogadta. Ezt a magyar és az osztrak beliigyminiszte-
rek egyetértleg jovahagytak. Az igy megallapitott hatarvona-
lat 1903-ban kijel6lték, amelyet 1905-ben hagytak jova. A ki-
jelolt hatarvonalat az orszagos haromszogelési halozatba is
bekapcsoltak.

Az 1ddk folyaman feledésbe ment helyes hatar rendezése
kovetkeztében teriileti valtozasok alltak be. A Zala varmegyei
Murahely™ és a Stajerorszagi Warstschen és Wernsee kozsé-
gek kozotti hatarszakaszon 5 hold és 1516 négyszogal keriilt at
Magyaror Kiralysagtol az Osztrak Csaszarsaghoz. Az Osztrak
Csaszarsagtol viszont a Magyar Kiralysaghoz 1 hold 664
négyszogol keriilt at. A Zala varmegyei Fels6-Beszterce (Fel-
sO0-Bisztrice) és a Stajerorszagi Mauthdorf kozségek kozott 2
hold és 618 négyszogol keriilt at a Magyar Kiralysagtol az
Osztrak Csaszarsaghoz, mig az Osztrak Csaszarsagtol a Ma-
gyar Kiralysaghoz 1 hold és 150 négyszogdl. Végiil a Zala
varmegyei Rackanizsa® és a Stajerorszagi Mauthdorf kozsé-
gek kozott 10 hold és 632 négyszogol keriilt keriilt at a Ma-
gyar Kiralysagtol az Osztrak Csaszarsaghoz, 10 négyszogol
pedig az Osztrak Csaszarsagtol a Magyar Kiralysaghoz.

A hatarkiigazitas kapcsan a bizottsag a maganjogi igénye-
ket a torvény rendes utjara bocsatotta a:

- bellaticzi uradalom a Wernsee és Hekteztin kdzségek ko-
z6tti szakaszon huizodo teriiletet;

- a Krapping kozségbeliek birtokaban 1évo foldsavot;

- az oberluttenbeuri steier uradalom a Rackanizsa és Ma-
uthdorf kozségek kozott az allamhatar mentén elteriil6 magyar
birtokban 1év6 foldteriiletet.

Az 1910. X. 28-ai minisztertanacsi lilésen bejelentették a
hatarmegallapitas tényét. A minisztertanacs felhatalmazta a
beliigyminisztert, hogy a hatarmegallapitas eredményét az or-
szaggyllésen bejelentse, hogy ezt kdvetden a telekkonyvi és
kataszteri bejegyzések megvalosulhassanak.>®

Ezekkel a jogi aktusokkal véget ért a Magyar Kiralysag és
az Osztrak Csaszarsag kozotti hatar vitatott szakaszainak ren-
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dezése majd telekkdnyvezése. Ezutan valosult meg a pontosi-
tott allamhatar szakaszok kijelolése. 1909-1913 kozott valosult
meg a Magyra Kiralysag és az Osztrak Csaszarsag Lajta folyo
menti hatarszakaszanak a rendezése. A Stajerorszag és Krajna
menti hatar rendezését pedig 1910-1918 kozott hajtottak vég-
re, mintegy 254 km hossziisagban.

Jegyzetek:

'SuBA: A magyar allamtér elhatarolodasanak kérdéséhez.

2SuBA: Az Allamhatar és hatérjelei.

3PARADI: 4 dualista Magyarorszdg hatdrdrizete. 6-14.p. (a szerk)

4SuBA: A torténelmi Magyarorszig allamhatararél szolo térvények.

*1897/X1V.tc.

®SuBA Jénos: A magyar-roman hatar pontositasa.

7 Alséborgod (Borgdzsoszény, falu Romaniaban, Beszterce-Naszod me-
gyében, Erdélyben) jelenleg Romania teriiletén. Besztercétdl 18 kilométerre
északkeletre, a 17-es f60t és a Beszterce mentén fekszik.

8 Borgotiha telepiilés és kozségkozpont Erdélyben, Beszterce-Naszod me-
gyében. 1861-ben Borgo-Tiha, 1913-ban Borgotiha néven irtak. Besztercétol
északkeletre, Borgoprundtol keletre fekvo telepiilés.

® Egy kataszteri vagy katasztralis hold (hivtak bécsi holdnak is) 1600
négyszogol, ami 0,575464 hektarral vagy 5754,64152861 négyzetméterrel
egyenld. Egy hektar 1,7377 katasztralis holdnak felel meg. 1972-ben hivata-
losan megsziint a fo6ldnyilvantartasi alkalmazasa. Eredetileg az egy ekével
egy nap alatt felszantott teriilet volt. A XV. szazadtol kezdve orszdgosan al-
talanossa valt, és mas miivelési agakban is elterjedt.

19 A Borgoi szoros a Borgdi hegycsoportban a Beszterce folyoba dmld
Tiha volgyébol a Dorna volgyébe atvezetd szoros és hagd. A benne vezetd
orszagut Tihuca telepnél a volgyet elhagyva a Magura Kalulujra (1230 m.)
kapaszkodik fel s onnan a mar Bukovinaban fekvo Pojana Stampi-ba eresz-
kedik ald. A Borgoi szoroson at élénkforgalom bonyolddott le Erdély és Bu-
kovina kozott. A Borgo6i-hagd mélyen benn van a hegyek kozt és olyan ma-
gas, hogy itt a védelem konnyli. A hagén tul Erdély felé sziik volgyon ke-
resztiil lehet athaladni. Ezen csak tgy lehetne eldre haladni, ha a kornyezd
hegyeket is megszallja az ellenség. Ez rendkiviil nehéz feladat, és nagy tal-
erére volna sziikség, hogy itt ellenség be tudjon torni.

"WPARADI: 4 dualista Magyarorszdg hatdrérizete. 10-11.p. (a szerk)

12 A kataszteri térkép kozségszinten pontosan abrézolja minden birtokos
birtokait és a birtok miivelési agait. Kataszteri vagy foldmérési térkép az in-
gatlan-nyilvantartashoz, ingatlanad6zashoz kapcsolodo természetes és mes-
terséges tereptargyakat, foldrészletek, birtokok, telepiilések, pontos hatarvo-
nalait tartalmazo térkép. 1856-1890 kozott 1: 2880 méretaranyban késziiltek.
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A hozzatartozo leirasban a birtoklasra vonatkozo adatokat tiinteti fel. Ez
alapjan allitjak 0ssze a kataszteri telekkdnyvet.
TOROK

3 PARADI: 4 dualista Magyarorszdg hatdrdrizete. op.cit. 6-14.p. (a szerk)

41897/X1V. tc. op.cit.

'3 1897/1Lte.

' 1903/1X.tc.

'7 A Halas-t6 (lengyeliil Morskie Oko, vagyis Tengerszem) a Magas-Tétra
legnagyobb tava. Teriilete nagyjabol 34 hektar, mélysége 51 méter, a negye-
dik legmélyebb t6 a hegységben. Ma a Halas-t6 Lengyelorszag teriiletén,
Lysa Polanatdl néhany kilométerre, a Magas-Tatraban talalhat6, a Halastavi-
volgyben, a Tatrai Nemzeti Park teriiletén. A gleccsertd 1393 méteres ma-
gassagban teriil el, déli oldalat a Magas-Téatra Szlovakiahoz tartoz6 orma, a
2438 méter magas Menguszfalvi-csucs hatarolja. A totdl keletre Lengyelor-
szag legmagasabb csucsa, a Tengerszem-csucs (2499 méter) magasodik.
BAcs

8 PARADI: 4 dualista Magyarorszdg hatdrdrizete. 11-12.p. (a szerk)

191897/11.tc. op.cit.

201903/IX.tc. op.cit.

21 SUBA: az allamhatéar foldrajzi-jogi dsszefliggései 1903-ban.

22 Bzt erésitette meg dr. KORBER az Osztrak Csaszarsag miniszterelnok-
énck az atirata, amely szerint a fenntartds elejtéséhez a kormanya utolag
hozzéjarult. A képvisel6haz igazsagiigyi bizottsaganak 275. sz. jelentése a
Halasto koriili teriileten az orszagos hatarvonal megallapitasa targyaban ho-
zott valasztott birosagi itéletet becikkelyez6 267. szamu térvényjavaslat tar-
gyaban.

1901-1906. képviseldhazi irom. VIIIL két. 275. sz.

A hatarkiigazitasok tekintetében a valasztott birosagi dontés azért is bizo-
nyult érdekesnek, mivel — nem vette at azt a korabbi gyakorlatot, mely sze-
rint a vitatott foldteriilet torténelmi hovatartozasa dontotte el a vitat, ennek a
figyelmbe vétele ugyanis minden bizonnyal a magyar félnek kedvezett volna,
helyette — foldrajzi és egyéb érvanyagokat vizsgalt csupan. (a szerk.)

23 A Halas-t6 koriili orszaghatar rendezése.

24 Magyarorszigon a kataszteri munkélatokat elrendelé uralkodoi utasits
végrehajtasaként az orszagos haromszogelés 1853-ban, a részletes kataszteri
felmérés 1856-ban kezdodott meg. Ennek egyik része volt a Haromszogeld
Hivatal, amelynek hataskorébe a haromszogelésen kiviil a szabatos magas-
sagmérés (szintezés) is tartozott, azzal a céllal, hogy az egész orszagban
egységes, a tengerszintre vonatkoz6 magassagi adatok alljanak rendelkezés-
re. A kataszteri térképezést a foldmérési feliigyeldségek hajtottak végre.

25 yucskics Zoltan haromszogels mémék ,, 4 Halasté és Tengerszem mel-
letti uj allami hatarvonal felvétele” cimii cikkében szinesen szamolt be a ha-
tarvonal kitizésérol.

VUCSKICS

26 Szepesremete (szlovakul: Mnisek nad Hnilcom, németiil Einsiedel,

lengyeliil: Mniszek) kozség Felvidéken, jelenleg Szlovakia teriiletén a
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Kassai keriilet Golnicbanyai jarasaban, Golnicbanyatol 15 km-re, délnyugat-
ra a Golnic partjan.

27 A Magas-Tétra északkeleti részénél a Bélai-Tatraban (Beliansky Tatry)
a szlovak-lengyel hatar mellett Zakopane-t6l minddssze 20 km-re, Szepes-
gyorke (Jurgéw) falunal talalhat6 a Bialka patak.

2 Ol: a magyarban megkozelitleg 1,9 m, kériilbeliil akkora tavolsag,
amelyet egy felnott ember két karjaval atér (atolel). Hivatalosan a ,,bécsi 61”
(1,896483840 m) rendszer(i négyszogol mértékegység 1972-ig volt haszna-
latban az allami nyilvantartasokban.

» SUBA: Magyarorszag dllamhatérainak valtozdsai. A hatdrmegallapité
bizottsagok miikodése Magyarorszagon a XIX-XX. szazadban.

3 MOL K 27. 58847. 1902.1V.30.-ai minisztertanacsi iilés (12. iilés) 5.
napirendi pont.

3! Minden nagyobb teriiletre kiterjedd mérnoki munkanak elsé és legfon-
tosabb mozzanata. Ha egy haromszdgben ismerjiik az A €s B pontokat (ez
azt jelenti, hogy ismerjiik a koordinatait), és megmérjiik a haromszog bels6
szogeit, ki tudjuk szamitani a harmadik, C pont koordinatait is az adott ko-
ordinatarendszerben. Az els 1épés az egyik oldal (tavolsag) megmérése, az
ugynevezett alapmérés. Erre a hosszra, mint alapra, bazisra tamaszkodik a
tobbi oldal hosszanak meghatarozasa. fgy tetszéleges hosszu hélozatot épit-
hetiink ki. A masodik 1épés a szogmérés.

3 1 énartd felvidéki telepiilés, jelenleg Szlovakia teriiletén. Az Eperjesi
keriilet Bartfai jarasaban, Bartfatol 24 km-re, nyugatra a lengyel hatar mel-
lett fekszik.

3 Amelybe Magyarorszag részérl TAHY Jozsef saros varmegyei alispan
elndklete alatt a szekcséi jaras foszolgabirdja, SZAKMARY Géza az eperjesi
allami épitészeti hivatal fondke, DOBIAS Ede kir. fomérndk és Kun Gyula
haromszogeld mérndk, Ausztria részér6l pedig JAROSCH Laszlo az
Gjszandeci keriilet kapitinyanak elnoklete alatt HUBEL Adam cs. kir. vallas-
alapitvanyi erdofeliigyelé és LUKACS Vladimir cs. kir. nyilvantart6 mérnok
vett részt.

SUBA: Magyarorszag dallamhatarainak valtozasai. A hatdarmegallapito bi-
zottsagok miikodése Magyarorszagon a XIX-XX. szazadban. op.cit.

3 A tagositas egy bizonyos teriileten szétszortan elhelyezkeds teriiletek
tulajdonoskénti dsszevonast és a célszerii gazdalkodas kdvetelményei szerin-
ti kiosztast jelent. Addig nem lehet megkezdeni, mig a sziikséges foldmérési
alapmunkarészek (Kataszteri térkép, a teriileti adatok €s az orszagos negyed-
rendi haromszogelési adatok) megfeleld mindségben nem alltak rendelke-
zésre. Azt a kdzséget, amely a tagositas céljara alkalmas térképe nem volt,
az eljaras meginditéasa el6tt fel kellett mérni.

35 SuBA: Magyarorszdg dllamhatérainak véltozdsai. A hatdrmegdllapité
bizottsagok miikodése Magyarorszagon a XIX-XX. szazadban. op.cit.

3 Haromszogeléssel kitlizott, bemért geodéziai pontok. A foldmérési
munkak végzése soran a felmérendd pontokat sziikséges megjeldlni valami-
lyen médon, ez torténhet ideiglenes modon, amikor csak a munkalatok idejé-
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re jeloljiik meg a pontokat, a fontosabb pontjeleket azonban kiilénbozo je-
lekkel allandositjak.

3 Malco felvidéki telepiilés, jelenleg Szlovakia teriiletén. Az Eperjesi ke-
riilet Bartfai jarasaban. Bartfatol 20 km-re nyugatra, a Tapoly partjan fek-
szik. 1338-ban emlitik eldszor, ekkor mar allt a falu temploma a mai gordg
katolikus templom elédje. A Hétfajdalmu Sziizanya tiszteletére szentelt
romai katolikus temploma 1839-ben épiilt. Gorég katolikus temploma 1338-
ban épiilt. (A levéltari forrasokbol nem dertil ki, hogy melyik templomrol
van sz0.)

FENYES

3 A sokszdgelés olyan alappontmeghatarozas, amellyel egy sokszogvonal
csucsait képez6 pontoknak egymashoz viszonyitott helyét hatarozzak meg
hossz- és szogméréssekkel. Mas értelmezésben a sokszogelés gyiijtéfogalma
a sokszogvonal vagy egész sokszdghaldzat tervezésének, mérésének és sza-
mitasanak. A meghatarozashoz arra van sziikség, hogy a részletpontok az
alappontokrol kozvetleniil iranyozhatok legyenek. A pontokat tehat ugy kell
megvalasztani, hogy réluk minden részletpont iranyozhatd legyen. Erre a
feladatra ez a legmegfelelSbb modszer. fgy lehet siiriteni a vizszintes alap-
pontokat, halozatot kiépiteni.

¥ A koordinata halozatban szerepld objektumok koordinatdinak régebbi
magyar kifejezése. Barmilyen objektum sik- vagy térbeli elhelyezését, elhe-
lyezkedésének definialdsat koordinatarendszerek teszik lehetévé. A koordi-
natarendszerekben az objektum koordinatai (régebben hasznalt magyar
szakkifejezéssel: 0sszrendezbi) a helyet egyértelmiien azonositjak.

“ - MOL K 27. 57860. 1870. IV. 1.-ei minisztertandcsi ilés (22. iilés)
2. napirendi pont.

- MOL K 27. 57561. 1897. XII. 8.-ai minisztertanacsi {ilés (48. {ilés)
30. napirendi pont.

- MOL K 27. 57655. 1901. V. 1.-ei minisztertanacsi iilés (15. {ilés)
2. napirendi pont.

- MOL K 27. 58847. 1902. IV. 30.-ai minisztertanacsi iilés (12. {ilés)
5. napirendi pont.

- MOL K 27. 59103. 1910. X. 28.-ai minisztertanacsi ilés (33. iilés)
90. napirendi pont.

M PARADL: 4 dualista Magyarorszdg hatdrérizete. 13-14.p. (a szerk)

42 Lapincs patak (németiil Lafnitz) Szentgotthardnal 6mlik a Réba folyoba.

# Lipotfalva (németiil Loipersdorf) egykor 6nallé kozség. 1971-ben egye-
sitették Kicléddel. Ma Lipotfalva-Kicléd telepiilés északi része Lipdtfalva
ma Kicléd telepiilés része Nyugat-Magyarorszagon orvidék tartomanyban je-
lenleg Ausztria teriiletén a Fels6ori jarasban. Pinkafotél 6 km-re nyugatra a
régi magyar hatar mellett fekszik.

“1807/XXXLte.

5 1827/XVLtc. az 1807: XXXI. czikkelyekkel rendelt bizottsagokhoz az
elhalt, vagy egyébként akadalyozott tagok helyébe orszagos biztosok nevez-
tetnek.
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4 SUBA: Magyarorszag dllamhatdrainak valtozasai. A hatdrmegallapité
bizottsagok miikodése Magyarorszagon a XIX-XX. szazadban. op.cit.

T MOL K 27. 57561. 1897. XIL 8.-ai minisztertanacsi ilés (48. iilés)
30. napirendi pont.

*# Biidoskiat (németiil Steinbrunn, horvatul Stikapron) falu Nyugat-
Magyarorszagon Kismartontél 10 km-re nyugatra fekszik az Orvidéken, je-
lenleg Ausztria teriiletén, Varvidék tartomanyban a Kismar-toni jarasban.

4 A teriilet ESZTERHAZY birtok volt. 1810-ben kiilszini barnaszénbénya
nyilt a falu hataraban. A munkasok elszallasolasara a banya kozelében vj te-
leptilésrész jott 1étre. A banya éves termelése elérte a 600 tonnat. 1905-ben a
banyat villamositottak. A XIX. szazad végére a falu lakossaganak szama el-
érte a 2000 fot.

5 Magyar teriileten, a Lajtatol keletre fekvé sarfenéki (mannersdorfi) urada-
lom a XV. szazad végétél osztrak nemesek birtoka volt, ezért ma is Also-
Ausztridhoz, s nem Burgenlandhoz tartozik. A XVII. szdzadban Also-Ausztria a
sarfenéki (Scharfeneck) uradalom négy kozségét (Sommerein (Lajtasomorja),
Au, Hof, Mannersdorf) bekebelezte. Ezt megel6zéen Lajta-falutol (Potzneusiedl)
délre Moson varmegye nyugati hatarat megszakitas nélkiil a Lajta foly6 képezte.
A kozségek visszatérését a varmegye kovetei 1662 és 1848 kozott 12 alkalom-
mal kovetelték a pozsonyi rendi orszaggytiilésen.

SUBA: A torténelmi Magyarorszag allamhatarardl szo616 torvények.

51 A hitbizomany el nem idegenithetd, meghatarozott 6roklési rendnek
alavetett vagyon. 1687/IX.tc-kel a birtokosok megkaptak azt a jogot, hogy
maguk szerezte adomany- és mas birtokokbodl végrendeletileg kirdlyi meg-
erdsités mellett hitbizomanyt alapithassanak. E térvény utan jott 1étre az Es-
TERHAZY herceg hitbizomanya. Ezt a rendszert az 1868/LIV.tc. megerdsitette.
1687/1X.tc. ; 1868/LIV.tc.

2 MOL K 27. 57655. 1901. V. l.-ei minisztertanacsi iilés (15. iilés)
2. napirendi pont.

53 Ez nem volt 0j jelenség, mar az 1723/XVILtc. is emlitette a Mura fo-
lyot, mint foldrajzi helyet. Annak kapcsan, hogy Magyarorszag és Stajeror-
szag kozott Mura folydé mentében az ennek sodratol elszakitott szigetek irant
fennforgo viszalyokat a bizottsag vizsgalja meg.
1723/XVILtc. ; SuUBA: A torténelmi Magyarorszag allamhatararél szo6lo
torvények. op.cit.

5 Murahely (kordbban Deklezsin, szlovéniil Doklezovje, vendiil
Deklezovje, egykor Deklezin) falu Zala varmegye Also-Lendva-i jardsdban
helyezkedett el a Muravidéken. Jelenleg Szlovénidhoz tartozik Muraszom-
battol 7 kilométerre , Belatinctél 5 km-re a Mura vélgyében, az Oreg-Mura
bal partjan.

3 Réackanizsa (szlovéniil Razkrizje). Zala varmegye Csaktornyai jaraséhoz tar-
tozott. A Mura és a Savnica folyok sszefolyasanal fekszik, a horvét hatar mel-
lett. Murakoz, Muravidék és a torténelmi Stajerorszag harmas-hataranak Mura-
koz feldli oldalan helyezkedik el. Jelenleg Horvatorszaghoz tartozik.

% MOL K 27. 59103. 1910. X. 28.-ai minisztertanacsi iilés (33. iilés)
90. napirendi pont.
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Magyar Orszagos Levéltar minisztertana-
csi jegyzOkonyvek gylijtemények.

1687/IX.tc. A magnasok iddsb fiainak az
atyai rendelkezés szerint intézendd 6rokoso-
désérol.

1723/XVILtc. a hataroknak a szomszéd
orszagokkal és tartomanyokkal valo kiigazi-
tasardl s megvizsgalasardl és ennek fogana-
tositasarol.

1807/XXXLtc. Az orszag hataraira nézve a
szomszédos tartomanyokkal fonnforgd vitas
tgyek végleges eldontése és a hatarok megiga-
zitasa véget, biztosokat neveztetnek ki.

1827/XVl.tc. az 1807: XXXI. czikkelyek-
kel rendelt bizottsagokhoz az elhalt, vagy
egyébként akadalyozott tagok helyébe orsza-
gos biztosok neveztetnek.

1868/LIV.tc. a polgari torvénykezési rend-
tartas targyaban.

1897/Il.tc. A Magyarorszag és Ausztria
kozt Szepes varmegye és Gacsorszag sz€lén,
az ugynevezett Halastd koriili teriileten, az
orszagos hatarvonalnak valasztott birosag al-
tal leend6 megallapitasa targyaban.

1897/X1V.tc. Magyarorszag és Ausztria ko-
zott, egyrészt Besztercze-Naszod ¢és Mara-
maros varmegyék, masrészt Bukovina szélén
elhuzodo orszagos hatarvonal megallapitasarol.

1903/IX.tc. A Magyarorszag és Ausztria
kozott Szepes varmegye és Gacsorszag szé-
1én az tgynevezett Halastd kordili teriileten,
az orszagos hatarvonalnak megallapitasa
irant az 1897. évi IL t. -czikk értelmében ala-
kitott valasztott birésag altal hozott itélet be-
czikkelyezése targyaban.



VEDO Attila
A Magyar Kiralyi Csendorség tevékenysége
a hirszerzés és kémelharitas teriiletén

Magyar Kiralyi Csendérség sokrétli feladatrendszeré-
ben szamos szolgalati tevékenység kapcsolodott, igy

kozvetlen vagy kozvetett modon a hirszerzéshez vagy
a kémelharitashoz. A katonailag szervezett kdzbiztonsagi Or-
testiilet rugalmasan alkalmazkodott a hirszerzési igényekhez
¢és a dualista allamapparatus felderité rendszerébe éppugy il-
leszkedett, mint a két vilaghabora kozotti idészak allambizton-
sagi szisztémajaba. A nyomozo szervezetek megszervezése és
a hirado szakteriilet felértékelodése még inkabb a hirszerzés
tdmaszava tette a testiiletet.

A hirszerzés a titkosszolgalati tevékenység egyik alapvetd
szolgalati aga, amely bizalmas kiilfoldi politikai, gazdasagi,
katonai hiranyagok, adatok, informaciok tervszerli gyljtését,
elemzését, értékelését végzi nyilt és titkosszolgalati erdkkel,
eszkozokkel, modszerekkel. A XIX. szazad kozepétdl egyre
nagyobb hangsulyt kapott a hagyomanyos katonai felderités
mellett a békeidoben végzett hirszerzo tevékenység is, amely
nemcsak haborus veszély esetén, hanem folyamatosan €s ko-
vetkezetesen hireket szolgaltatott az ellenséges allamok hely-
zetérol, képességeirdl és forrasairol. Az Osztrak-Magyar Mo-
narchia élen jart a diplomaciai hirszerzés jelent6ségének fel-
ismerésében.’

A dualizmus idészakaban az Osztrak-Magyar Monarchia
tarsorszagai nem rendelkeztek kiilon hirszerzé szervezetekkel.
A hirszerzés a kozos ligyek rendszeréhez kapcsolodott, igy az
Osztrak-Magyar Monarchia egyetlen hirszerzé szervezete az
Evidenzbiiro, a haderd vezérkaranak nyilvantarté irodaja volt.?
Bar mas allami szervezetek is végeztek hirszerzoi tevékenysé-
get, nem allt a rendelkezésiikre hasonlé infrastruktira. Az
Evidenzbiiro tehat nem rendelkezett a hirszerzés monopoliu-
maval, mégis monopol szervezet volt, mivel az Osztrak-
Magyar Monarchia egyetlen e tevékenységre szakosodott
szervezeteként mitkodott.’ A kozos tigyek vitelére hivatott
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szervezetek koziil nemcsak a hader§ vezérkara, hanem a kozos
kiiliigyi tarca is folytatott hirszerzé tevékenységet, bar nem
fiiggetlenitett apparatussal.*

A Magyar Kiralyi Csendorség sajatos jogallasabol ado-
dodan a hirszerzés rendszerébe is bekapcsolodott. A csendérség
az iranyaba megfogalmazott hirszerzési igényeknek sajtofigye-
1és, politikai és katonai hirszerzés, valamint radiofigyelés tjan
tett eleget. E tevékenysége elsdsorban az 6rsok bestigo haloza-
ta, a hatarszéli 6rsok katonai felderitd és elharit6 feladatai, va-
lamint a hirad6 szakteriilet szolgalata koré csoportosithato.

A csendor 6rsok hirszerzo tevékenyégének alapkovei a
bizalmi egyének voltak, akik — a testiilet vidéki mitkddési te-
rilletéhez igazoddéan — a falusi emberek koziil keriiltek ki. A
csenddrség szolgalati feladatait elsdsorban olyan vidéki, apro-
falvas telepiilésszerkezetii teriileteken végezte, ahol az infor-
maciok leplezett megszerzésének szinte egyetlen modja a
személyismeret és a bizalmi egyének haldzata volt. Az olyan
falvakban, ahol az idegen érkezése feltiinést keltett ¢és a lako-
sok részletekbe menden ismerték egymast, szoba sem johetett
a csendOrség nyomozo szervezetei vagy a rendori detektiv-
szervezet bevonasa az adatszerzésbe.’ Ezért a csendér ors
mindenféle igényt — legyen sz6 akar biiniildozési, akar allam-
biztonsagi érdekrél — sajat eréforrasaival, a csenddr jarér napi
szolgalata soran kialakitott személyes kapcsolatok felhasznala-
saval és tovabbfejlesztésével voltelégitett ki. A halozat kiépii-
lIése a korabeli tarsadalmi viszonyok kozott kézenfekvo volt,
hiszen a mai kommunikacids és hirkozlési lehetdségeket nél-
kiiloz6 jardr legtobbszor a polgarok bejelentéseibdl vagy szo-
beszédekbdl értesiilt jogsértd cselekményekrdl. A kozszajon
forgd hireszteléseket a csendér nem hagyhatta figyelmen ki-
viil, kiilonosen az olyan ,.titkos biintetteknél”, mint a mérge-
z¢és, magzatelhajtas és gyermekdlés. Az ilyen esetek igazola-
sahoz ¢és felderitéséhez a csenddrnek olyan személyekre volt
sziiksége, akik személyi adatokat tudtak szolgaltatni és a ké-
sGbbiekben esetleg besugéi lehettek.®

144



VEDO Attila 4 Magyar Kirdlyi Csenddrség tevékenysége a hirszerzés és kémelhdaritas teriiletén

A Dbestigok — a korabeli szakirodalom meghatarozasa
szerint — tobbnyire olyan egyének voltak, akik maguk is vagy
biintetve voltak, vagy okuk volt a tdrvény embereitdl félni, igy
sajat életiik konnyitése érdekében nyomra vezették a csendort.
Ugyanilyen szolgalatot tehettek a prostitualtak is, akik a biin-
tettesekkel gyakran érintkeztek, sokszor biintarsaik is voltak,
¢s a tapasztalatok szerint bosszubol, irigységbol vagy félté-
kenységbél informaciot szolgaltattak roluk.” Természetesen az
igy kialakitott rendszer sziikség esetén a gyanus személyek és
feltételezett kémek utani puhatolozast is szolgalhatta.

A Dbestigok igénybevétele mellett a megfigyelés volt a
leggyakrabban alkalmazott moddszer az informacidk rejtett
megszerzésére, melyet a csendOr a napi szolgalatban is alkal-
mazott. A gyakorlatban a kozvetlen, vagyis a kozelrdl, megis-
merkedés és érintkezés utjan torténd figyelést; tovabba a tavol-
ol valo észrevétlen szemmel kisérést alkalmaztak. Az egyen-
ruhas csenddr rendszeres megfigyelést nem teljesithetett, csu-
pan les utjan vagy kivételes alkalmakkor érhetett el eredményt
megfigyelés altal. J6 szolgalatot tett azonban a besugo, akit a
csend6r megfigyelésre is hasznalhatott, miutan annak egyes
fogasaira kioktatta.® A megfigyelések legtobbszor a szokésben
levé egyén hozzatartozoira vagy kornyezetére, kapcsolataira
iranyultak és nem minden esetben a személy lakohelyén. A
csendOrség ezért igénybe vette azoknak a hatosagi kozegeknek
a segitségét is, akik a kozlekedésre vagy kommunikaciora fel-
tigyeltek. A hajozasi és vasuti, valamint vasutépitd hivatalno-
kok figyelmét folyamatosan felhivtak ugy a kémekkel kapcso-
latos gyanuokokra, mind a gyanas vagy korozott személyek
megjelenése esetén teendd intézkedésekre. A vastti 6rok in-
formaciot adtak a jarérnek azokrol, akik a sinek mentén kozle-
kedtek, hiszen az ilyen személyek vagy keriilték a kdzutakat és
a csendorokkel vald talalkozast, vagy a vasiti infrastruktarat
¢s mitargyakat térképezték fel. Az erdészek és vadorok az er-
doben kozlekedd gyanus egyéneket jelentették, akik szintén
rejtozkodés vagy térképészeti felderités szandékaval tartoz-
kodhattak a teriileten. Hasonlo felvilagositast adhattak az ut-
kaparok, pasztorok, mezé6rok is.” Véarosokban jo szolgalatot
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tehettek a menekiilé bilntettes felkutatdsara a bérkocsisok,
hordarok és kocsmarosok. A megfigyelésre potencialisan al-
kalmas személyek kozott a szakirodalom érdekes modon a
gyermekeket is felsorolta, akiket j6 megfigyeldképességiik és
— f6ként a katonai felderités teriiletén — a ,,katonasdi” iranti
fogékonysag miatt tartottak jo informacioforrasnak. A sziileik-
kel kiilfoldon jart fiatal fitk a korabeli vélekedés szerint sok-
kal jobban figyeltek a kiilonb6z6 katonai csapatmozgasokra és
jaték kozben olyan helyekre is elvetddhettek, ahova a felnéttek
nem. Eppen ezért a jarérnek ajanlatos volt a gyermekekkel is
beszélgetni, kiilondsen a hatarszéli teriileteken.

A csendor jardr békeiddben és kiillondsen habortiban ko-
teles volt figyelemmel kisérni az utazokat, kozutakon és vas-
utakon kozlekedoket, kiilfoldieket, valamint a katonai objek-
tumok és fontos miitargyak korzetében tartozkodokat. Az adott
kor miiszaki szinvonalat és lehetdségeit figyelembe véve ebbe
akar a fényképezodgéppel utazd, fényképeket készitd, vagy hi-
dakrol, vasutakrol — akar miivészi céllal is — vazlatokat, raj-
zokat késziték ellenérzése is beletartozott."’

Az 0Orsok tevékenysége azonban id6vel nem volt képes
kell6 min6ségben és mennyiségben kielégiteni a hirigényeket.
A csendérségi hirszerzés a nyomoz6 alakulatok felallitasaval
valt eseti jelleglibol intézményessé€, bar a szakteriilet Ujraszer-
vezésének elsddleges célja nem ez volt. 1928-ban a csendor-
feliigyeldség alarendeltségében nyomozo osztaly, csenddr ke-
riletenként pedig egy-egy nyomozé alosztaly alakult, melyek
valogatott személyi allomanya 1930-ra felkészitésre keriilt.
1930. III. 1-én a budapesti székhelyli Nyomozo6 Osztaly és
négy alosztaly kezdte meg mitkddését. A politikai természetii
tigyekre iranyuld hirszerz6 tevékenységet viszonylag hamar
kikiilonitették és 1931-ben felallitasra keriilt a Nyomozo6 Osz-
taly részeként a Politikai Nyomozo Alosztaly."" A Nyomozé
Osztaly-parancsnoksag a tulajdonképpeni torzsbol, a torzs
nyomozé alosztalybol, a sajtoirodabol, késobb hirkézpont-
b6l,"? a csenddrségi Osszekotd tisztbdl, a csendérségi biiniigyi
laboratériumbol allt. Az osztaly-parancsnoksag nem vett részt
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a nyomoz6 alosztalyok gyakorlati nyomozo6 szolgalataban,
csupan kozvetve iranyitotta és orszagos szinten koordinalta
munkajukat. A Nyomozo6 Osztaly keretén beliill miikodott a
Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium II. szdma postaallomasa
is, amely a kozbiztonsagi radio hirszolgalathoz kapcsolodott.'

A nyomozo6 alosztalyok szervezete tulajdonképpen egy
nagyobb létszami Orsnek feleltek meg, melyeknek csendér-
tiszt volt a parancsnoka, miikddési teriiletiik pedig az egész
csendor-keriiletre kiterjedt. Az alosztalyok kiils6 és bels6 cso-
portra tagozéddotak kiilon specialis feladattal.'* A biniigyi
szakteriilet szervezeti elemeinek kiépiilése azonban csak 1j
format adott a korabban sikerrel alkalmazott modszereknek és
az 6rsok munkaja nélkiil nem érhetett el sikereket.

A hirado szakteriilet tevékenysége mar szorosabban ¢és
magasabb szinten kot6édott a hirszerzé rendszer mas elemei-
hez, bar nem ezzel a céllal keriilt megszervezésre a csenddrség
szervezetében. 1930-ban Németorszag kezdeményezésére a
nemzetkdzi biliniigyi szervezetek a radiot, mint a tavkozlés
egyik legkorszeriibb és leggyorsabb eszkdzét a nyomozas
szolgalataba allitottak. Ekkor alakult meg a Nemzetkozi Biin-
tigyi Radio Hirszolgalat, melyhez a kiépiil6 magyar kdzbizton-
sagi radiozas is csatlakozott."> A technikai fejlddéssel 1épést
tartva a Magyar Kiralyi Csenddrség 1930-ban 0sszesen 21 ra-
didallomast szerelt fel, melyek koziil 7 a nyomoz6 alosztaly-
okon, 10 pedig a hatarsz¢li szarnyakon keriilt telepitésre. A ra-
didallomasok 1930. julisatol 1936-ig a Nyomozo Osztaly ala-
rendeltségében tevékenykedtek, majd létrehoztak a Kozleke-
dési és Hirado Alosztalyt. A hirad6 szakteriilet 1938-ban valt
onallo alosztallya 8 kozvetleniil alarendelt hiradd 6rssel. A
hirad6 6rsok szama 1940-re 12-re nétt, melyek munkajat a hir-
ado szarny-parancsnoksag feliigyelte. A szakteriilet 1943-tol
Hiradé Osztaly néven két hirado szarnnyal szervezddott.'®

A Magyar Kiralyi Csendérség hiradd szolgalatanak
egyik fo tevékenysége a radio-felderités és figyelés volt. A ra-
dio-felderitd szolgalat végrehajtoé szervezete a hiradd szarny
torzse, valamint a hirad6 6rsok volt. Szolgalati teendéik meg-
figyelésre, lehallgatasra, irany- és tavolsagmérésekre, feltiinés
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nélkiili puhatolasra, végiil nyilt fellépésre oszthatok. A felso-
rolt teend6k egyik része a szolgalati helyiségekben, masik ré-
sze pedig a helyszinen keriilt végrehajtasra. A helyszini szol-
galatokra rendszerint polgari ruhaban vonultak ki a hirado
csendérok.'”” Mozgo és hordozhatd berendezésekkel felszerelt
jarérok utjan a feltételezett helyszinen megtortént a ,,kozelfér-
k6zés” ami igen gondos, tervszerii és tlirelmet igényld munka
volt, ugyanis a cél minden esetben a radiokésziilék eldtalalasa
és tulajdonosanak kézre keritése volt anélkiil, hogy az eszkozt
eltintessék vagy megsemmisitsék.

A hirad6 6rsok besoztottai a megfigyeld szolgalat telje-
sitése soran radiokésziilékek mellett iilve, a kiutalt hullamkor-
zetekben vagy hullamhosszokon, fejhallgatd és egyéb rogzito,
jelfogd berendezések segitségével szerezték meg azokat az
adatokat, melyeket késobb a kémek utani nyomozasoknal fel-
hasznalhattak. Ezt a tevékenységet azonban a hirad6 szakterii-
let nem végezhette dnalldoan. A kdzbiztonsagi 6rsok legénysé-
ge is segitségiikre lehetett, akar szabadidejében is. Szérakozta-
to célu radiokésziilékiikon a kiillonbozé allomasok misorait
hallgatva el6fordulhatott, hogy furcsa, Morse-jelekhez hasonlo
kopogasok vagy gyanut keltdé beszélgetések zavartak meg az
adast. Ezt a koriilményt szolgalati jegyben réviden kozolték a
legkozelebbi hiradd 6rs 6rs-parancsnokaval.'® Ezt a szolgélati
feladatot tamogatd kézremiitkodésnek nevezték.

Bizonyos kiilfoldi radidadasok folyamatos figyelésére
¢és hiranyaguk rogzitésére, elemzésére is sor keriilhetett. A ra-
diofigyelési jelentéseket a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium
VII. Kozbiztonsagi Osztalyahoz terjesztették fel, melyet az
osztaly-, szarny-, késobb pedig kdzvetleniil az drs-parancsnok
hajtott végre, igy a hiranyag néhany nap alatt eljutott a minisz-
tériumba."

A radio-felderitést eldsegito tevékenységek mellett hir-
szolgaltatassal kapcsolatos szolgalati feladatok is harultak a
csend6r Orsokre. A Nyomozo Osztaly-parancsnoksag kereté-
ben miikddd csendérségi hirkdzpontot minden esetben gyors
¢s pontos hiranyaggal kellett ellatni. A rendszer az Ors-
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parancsnokokat tekintette a legfontosabb hirszerzoknek, akik
kozvetleniil vagy jaréreik utjan kodzvetve, mondhatni ,.elsé
kézbol” a hirforrasoktol (polgari egyének feljelentése, kozlése,
személyes észlelés stb.) kaptak a hiranyagot. Els6sorban tehat
a csendor 6rsok kotelessége volt a hirkézpontot megfelelé mi-
nbségii, hasznalhatd hiranyaggal ellatni. Ilyen hasznalhat6 hir-
anyagnak tekintheték a rendkiviili esetek, amelyeket az Ors-
parancsnokok, mint ,,Eseményjelentést” kotelesek voltak a hir-
kozponthoz felterjeszteni.”® A hirkdzpont a feldolgozott hir-
anyagot csoportositva eseményosszesitésekbe, illetve sajtokdz-
leményekbe foglalta dssze.”'

Megallapithato, hogy a Magyar Kiralyi Csendérség hir-
ado szolgalata szervesen illeszkedett testiilet a hirszerzéssel
kapcsolatos szolgalati tevékenységéhez, bar a teljes kiéplilését
a habor megakadalyozta.

A katonai felderitéshez és kémelharitashoz a leggyakor-
latiasabb modon a hatarszéli 6rsok tevékenysége kapcsolodott
ugy a dualizmus idején, mind a Magyar Kiralyi Csendérség
1919 utani Gjjaszervezését kdvetden. Az Osztrak-Magyar Mo-
narchia hadereje vezérkaranak nyilvantarté irodaja az Evi-
denzbiiro, ahol csak tehette egyiittmiikodott a a dualista allam-
alakulat polgari szervezeteivel. Az Osztrak Csaszarsag és a
Magyar Kiralysag k6zos allamhatarai teljes egészében atjarha-
toak voltak, azonban a kiils6 hatarokat a két tarsorszag 6nallo-
an Orizte. A Magyar Kiralysag kiilsé hatarait a Magyar Kiralyi
Hatarrendorség és a Magyar Kiralyi Csendérség hatarmenti
alakulatai 6rizték a Magyar Kiralyi Pénzligy6érség és vamhiva-
talok, valamint a human- és allategészségiigyi allomasok koz-
remiikodésével, tovabba a hatarmenti erddérségek tamogata-
saval. Az Evidenzbiiro alapvetden a Magyar Kiralyi Csendor-
ség hatarmenti részével és a Magyar Kiralyi Hatarrenddrséggel
miikodott egyiitt.”? Ez 1ényegében azt jelentette, hogy az
Evidenzbiiro teljes egészében a hatarszEli csendérségre bizta a
hatarmenti felderitési teend6ket. Ennek keretében — a csend-
Orség a klasszikus hatardrizeti feladatai mellett — a taloldali
kozlekedési infrastruktarat, a csapatok elhelyezésére alkalmas
épitményeket, a hirk6zlési csomopontokat és haldzatot, a kdz-
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igazgatasi vezetési egységeket ¢s a fegyveres alakulatok elhe-
lyezkedését, fegyverzetét, parancsnoksagaikat, az egészség-
tigyi intézmények kapacitasat, a hataron rejtett modon atjutni
képes személyek (turavezetOk, csempészek stb.) regisztralasat,
a postagalambok felmérését végezte. E feladatok ellatasa nyil-
vanvaldan nem lehetett egyszeri teendd, hanem folyamatos te-
vékenységet igényelt a hatar mindkét oldalara kiterjedden, hi-
szen a tuloldali szervezetek hasonld célii informacioszerzését a
hatar innensé oldaldn meg kellett akadalyozni.”

A hatarmenti hirszerzésben a Magyar Kiralyi Csendor-
ség alapvetden az informacidszerzés kétféle modszerét alkal-
mazta. Egyrészt a thloldali sajtokiadvanyokbol valogatta ki a
szlikséges informaciot, illetve a kishatarforgalomban résztve-
voket igyekezett feltlinés nélkiil kikérdezni. Masrészt az arra
alkalmasnak itélt személyeket kisérelte meg beszervezni abbol
a cze;lbc')l, hogy a taloldali Iényeges informacidkat megszerez-
ze.

A hatardrizeti szervezetek a felderitéi teenddik tekinte-
tében az Evidenzbiiro teriiletileg illetékes felderitd foallomasa-
ival alltak kapcsolatban. Mint ahogyan az Evidenzbiiro koz-
pontja a haderé vezérkaranak a nyilvantartd irodajaként mi-
kodott, a felderitd foallomasok tevékenységiiket a hadtest-
parancsnoksagok vezérkari osztalyainak a kebelében végez-
ték.” Sziikség esetén — ideiglenes, vagy allando jelleggel —
a felderit6 foéallomas javaslatara a magyar allamhatalmi szer-
vezetekhez felderitd mellékallomasok is telepiilhettek az ille-
tékes tarca jovahagyasaval.?®

A hatarmenti felderités céljait, eszkozeit és modszereit,
az egylttmiikodés szabalyait a csendOrségi szolgalati szabaly-
zat titkos fliggeléke tartalmazta. Az abban foglaltak oly mér-
tékben korszerliek voltak, hogy a két vilaghabort kozott is an-
nak megfelel6en végezték e tevékenységet a Magyar Kiralyi
Csend6rség hatdarmenti 6rsein.”’

Osszességében tehdt a Magyar Kiralyi Csenddrség sza-
mos szolgalati tevékenységével tamogatta a hirszerzo és elha-
ritd rendszer miikodését, bar a testiilet alapvetd rendeltetése
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nem allambiztonsagi jellegli volt. Hatékonyan tdmogatta a ka-
tonai felderitést, a haborus években pedig segitette az ellensé-
ges hirszerzokkel szembeni fellépést.
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